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»Nove oblike« nasilja v druZini

Spremembe v druzinskem zivljenju so prinesle tudi spremembe pri obravnavi ter prepoznavi
nasilja v druzini. Magistrsko delo obravnava oblike nasilja, pri katerih raziskovanje Se ne daje
veliko pozornosti. Te oblike, ki jih vkljué¢im, so nasilni otroci v druzini, nasilje med istospolnima
partnerjema ter zlorabe starejsih.

Naloga je sestavljena iz dveh delov. Prvi del je teoreti¢ni, v njem so predstavljene opredelitve
nasilja v druzini, vrste nasilja in teorije o nasilju. V nadaljevanju so predstavljene organizacije, ki
so na tem podroc¢ju pomembne, s poudarkom na njihovem medsebojnem sodelovanju. Sledi Se
kratek pregled referen¢ne raziskave na tem podrocju v Sloveniji (Leskosek, Urek, ZavirSek
2010).

Drugi del predstavlja analizo kratke raziskave, ki sem jo izvedla z intervjuji s strokovnimi
delavkami iz organizacij, ki delujejo na podro¢ju preprecevanja nasilja. Predvsem me je
zanimalo, kako pogosto se sreCujejo s takSnimi oblikami nasilja, ali jih obravnavajo kot nasilje,
kak$ne pristope pri tem uporabljajo ter kaksno je medinstitucionalno sodelovanje na podrocju
nasilja.

Klju¢ne besede: nasilje v druzini, nove oblike nasilja v druzini, nasilni otroci, nasilje med
istospolnima partnerjema, zlorabe starejSih, multidisciplinarnost

»New« forms of violence in family

Changes in family life brought beside other thing also changes in recognizing and dealing with
domestic violence. Master thesis deals with forms of violence which are not researched a lot yet.
These forms are violent children in a family, violence among same-sex partners and abuse of
elderly.

Thesis consists of two parts. The first part is theoretical and represents definitions of domestic
violence, types of violence and the theory of violence and moreover important organizations in
this area with an emphasis on their cooperation. There is also a brief review of the reference
research of this topic in Slovenia (Leskovsek, Urek, Zavirsek, 2010).

The second part represents an analysis research we conducted based on interviews with
professionals in mentioned organizations working especially on prevention of violence. The main
questions of the research was how often they face such forms of violence, whether they define it
as violence, what approaches they use to deal with it and whether they cooperate with other
institutions.

Key words: domestic violence, new forms of violence in family, violent children, violence among
same-sex partners, abuse of elderly, multidisciplinary
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UuvoD

Nasilje v druzini je druzbeno aktualna tema, saj prizadene veliko Stevilo druzin. Nasilje skoraj
nikoli ni enkratno dejanje, temvec sCasoma postaja pogostejse in vedno hujse. Tema je v zadnjih
letih delezna velike pozornosti s strani raziskovalcev, medijev ter zakonodaje, javnost je s
problemom nasilja v druzini, kot je znano tudi za druge druzbene probleme, Ze preobremenjena
in navelicana. Kljub vecletnemu delu na podroc¢ju druzinskega nasilja pa to podrocje ostaja
neurejeno, saj se problem pojavlja pri opredeljevanju pojma, interveniranju, preprecevanju in

pomoci zrtvam (Kordi¢ 2007).

V svoji magistrski nalogi bom raziskala nasilje v druzini, vendar se bom pri tem osredotocila na
slabse raziskano podrocje, in sicer oblike, ki niso tipi¢ne, saj so neraziskane in pogosto tudi
druzbeno spregledane. Izraz »nove« oblike nasilja se uporablja v referencni strokovni literaturi
(glej Filipci¢ 2002). Te oblike so nasilni otroci, nasilje med istospolnima partnerjema ter zlorabe
starej$ih v druzini. Cilj naloge je ugotoviti, kako pogosto se centri za socialno delo ter nevladne
organizacije srecujejo s temi oblikami, ali se obravnavajo kot nasilje oziroma ali jih strokovnjaki
sploh prepoznajo kot nasilje, katere ukrepe, znanja uporabljajo ter kako se z njimi seznanjajo ter
kaksno je medsebojno sodelovanje organizacij, ki delujejo na tem podrocju. Zanimajo me tudi

njihova mnenja in izkusnje.

V prvem delu magistrske naloge je predstavljen teoreti¢ni del, kjer se v zacetku dotaknem
opredelitve nasilja, oblik nasilja ter teorij o nasilju. Predstavim tudi zakonodajo na tem podro¢ju.
Nato predstavim t.i. nove oblike nasilja. Sledi predstavitev vladnih in nevladnih organizacij, ki so
pomembne pri prepreevanju nasilja in na tem podro¢ju delajo. Dodano je njihovo sodelovanje

oziroma multidisciplinarnost.

V drugem delu sledi empiri¢ni del, v katerem je najprej opisana krajSa kvalitativna raziskava, ki
sem jo izvedla med strokovnimi delavci, ki delajo v organizacijah na podro¢ju preprecevanja
nasilja v druzini. Podatke sem pridobila s pomoc¢jo intervjujev s tirimi strokovnimi delavkami in
sicer s strokovno delavko iz centra za socialno delo, strokovno delavko iz Drustva za nenasilno
komunikacijo, strokovno delavko iz Zveze prijateljev mladine iz programa TOM telefon ter

strokovno delavko iz zdravstvenega doma, ki opravlja delo psihologinje.
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Vnaprej pripravljena vprasanja sem razdelila v S§tiri sklope. Prvi sklop je splo$no delovanje
organizacije (kdo in kdaj se obrne na izbrano organizacijo ter katere ukrepe izvajajo), drugi sklop
je sodelovanje z drugimi organizacijami. V tretjem sklopu so se vprasSanja nanasala na nasilje v

druzini, v ¢etrtem pa nasilje v raziskovanih netipi¢nih oblikah.
Pred izvedbo intervjujev sem si zastavila raziskovalna vprasanja:

- Kako pogosto se Centri za socialno delo ter nevladne organizacije srecujejo z »novimi«
oblikami nasilja?

- Se te oblike nasilja obravnavajo kot nasilje oziroma ali jih strokovnjaki prepoznajo kot
nasilje?

- Katere ukrepe uporabljajo in kako se z njimi seznanjajo Centri za socialno delo ter nevladne
organizacije, ki delujejo na podro¢ju nasilja v druzini?

- Kaksno je medinstitucionalno sodelovanje pri nasilju v druzini ter tovrstnih oblikah nasilja?

Sledi analiza odgovorov, na koncu bodo zapisane ugotovitve, ki jim bo sledil zakljuéek.



TEORETICNI DEL

OPREDELITEV NASILJA

Nasilje ni nikomur neznano in tuje. Vsi ga poznamo, dozivljamo in verjetno tudi povzro¢amo. Ce
nasilja ne prepoznamo, ga opravicujemo, minimaliziramo, je v vsakem trenutku lahko zelo
nevarno. »Ce se nasilno vedenje ne spremeni in se z uporabo nasilja nadaljuje, lahko
pricakujemo, da se bo nasilje stopnjevalo in dobivalo nove razseznosti. Dlje €asa trajajoce nasilje
nosi posledice za vse udelezene: za Zrtev, povzrocitelja in opazovalce.« (Drustvo za nenasilno

komunikacijo 2017)

Nasilje v druzini se je Sele pred kratkim zacelo prepoznavati, pojav je danes javno obravnavan in
opredeljen kot druzbeni problem. Pojavlja se v razlicnih druzinskih kontekstih in oblikah,
dvostarSevskih druzinah, enostarSevskih druzinah, izvenzakonskih parih itd. V patriarhalnih
druzbah je bila Zena v lasti moza in nasilje nad njo je bilo nekaj, kar ni bilo razumljeno in
dozivljano kot problem. Kot problem so ga zacele izpostavljati Zenska gibanja v Sestdesetih letih.
Pozneje, predvsem v zadnjih desetletjih, je v druzine, kjer se je pojavljalo nasilje, zacela posegati
tudi drzava (Kordi¢ 2007, 431). Ceprav tradicionalni pogled na druzinsko Zivljenje pravi, da naj
bi bila druzina prostor, ki ponuja varnost, zavetje, podporo, omogoca osebnostno rast ter
rehabilitacijo. Vendar pa druZinskega Zivljenja ne smemo idealizirati, saj kot pravi Sedmak (v
Rener 2006, 163): »Zivljenje v druzinah opredeljuje tudi manj prijetna in pogosto zamol¢ana
stvarnost, ki vkljucuje neenakomerna razmerja moci in iz njih izvirajoce pravice predvsem glede
na spol in starost druzinskih ¢lanov, (so)odvisne in zatirajoCe odnose, toksi¢ne starSe, narcisoidne
in egocentri¢ne otroke, razlicne oblike fizi¢nega, psihi¢nega, ekonomskega izkoriS§¢anja, nasilja,

zlorab.«

V Sloveniji Zakon o prepre¢evanju nasilja v druzini (ZPND) opredeljuje nasilje v druzini »kot
vsako uporabo fizinega, spolnega, psihicnega ali ekonomskega nasilja enega druZinskega ¢lana
proti drugemu oziroma zanemarjanje druzinskega Clana ne glede na starost, spol ali katerokoli
drugo osebno okolis¢ino Zrtve ali povzrocitelja nasilja.« (DruStvo za nenasilno komunikacijo

2014)



Drustvo za nenasilno komunikacijo opredeli nasilje kot »krSenje pravil varnega in kvalitetnega
skupnega bivanja, kot krSenje ¢lovekovih pravic in ¢lovekovih osebnih mo¢ ter zlorabljanje moci

enega v Skodo drugega.« (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017)

Ljudje spadamo v neke ozje in SirSe skupnosti, v katerih obstajajo neka pravila, ki so ve¢ ali manj
definirana in nas ucijo ali je naSe vedenje dopustno ali ne. S spreminjanjem druzbe in nacina
zivljenja, se spreminjajo tudi pravila skupnega bivanja. Uresni¢evanje svojih potencialov ter kako
bomo ziveli svoje zivljenje v stiku z drugimi, pogojujemo s kvaliteto zivljenja in odnosov. Ta
obcutek varnosti ter kvaliteta Zivljenja pa se lahko bistveno zmanjSata, kadar je v odnosu prisotno

nasilje (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017).

»Vsak ¢lovek ima pravico ziveti varno in brez nasilja ter v okviru druzbeno sprejemljivih vedenj
s pomoc¢jo nenasilne komunikacije in pravnih sredstev SCititi svoje osebne meje in svoje
interese.« (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017) Pravice in meje ene osebe se konéajo tam,
kjer se zaCnejo pravice druge osebe. In Sele ko se uposteva spostovanje clovekovih pravic ter
osebnih meja, lahko govorimo o dobrih med¢loveskih odnosih (Drustvo za nenasilno
komunikacijo 2017).

Na Drustvu za nenasilno komunikacijo nasilje definirajo kot »namerno, nadzorovano, razumno
ter premisljeno dejanje, ki se ponavadi ponavlja, ter kot nacin, s katerim si povzrocitelj skusa v
odnosu zagotavljati mo¢ in nadzor nad Zzrtvijo in skuSa uresniCiti svoje interese.« (Drustvo za

nenasilno komunikacijo 2017)

Pri nasilju gre za zlorabo in neravnovesje mo¢i med dvema osebama. Ena oseba ima zaradi
druZzbenega poloZaja, nacionalnosti, starosti, fizi€nih ali umskih lastnosti vecjo mo¢ od druge
osebe, kar izkoriS¢a in s pomocjo razlicnih oblik nasilja posega v njeno osebno integriteto in

omejuje njen potencial (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017).

»wVecinsko prepricanje o nasilnih dejanjih in njihovih storilcih je, da gre za nerazumno in
nepredvidljivo vedenje alkoholikov, dusevno nestabilnih in obupanih ljudi. Taksna prepricanja je
lazje sprejeti kot moznost, da je nasilje prisotno tudi v na videz urejenih druzinah ter da je lahko
tudi namerno. Ce je nasilno vedenje razumljeno zgolj kot odklon od normalnega, postane

»problem drugih«, ce pa gre za vsakdanji pojav, postane tema vseh.« (Kordi¢ 2007, 431)



Nasilja pa ne smemo enaciti s konfliktom. Konflikt pomeni, da imata dve osebi nasprotni mnenji
in se ne strinjata, cilj pri reSevanju pa je, da prideta do skupnega dogovora, ki ustreza obema, pri
tem pa obstaja ravnovesje moci. Razlika med konfliktom in nasiljem je ta, da dobro razresSeni
konflikt odnos utrdi in osvezi, pri nasilju pa se ta odnos zrusi, saj pride do dominacije

povzrocitelja in podrejenosti zrtve (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017).

»wNasilje v druzini je prvotno druzbeni problem, zato ga moramo najprej obravnavati kot
taksnega. Uporaba pojma »druzinsko nasilje« kaze le na doloceno druzbeno konstrukcijo, v
resnici pa gre vecinoma za nasilje nad Zenskami. Nasilje v druzini ni enkraten dogodek, s casom
se stopnjuje in postaja bolj pogosto, lahko se prenese tudi na otroke in traja tako dolgo, dokler
Zenska skupaj z otroki partnerja ne zapusti ali pa jo nasilnez ubije. Poleg poSkodb in psihicnih
tezav zrtev nasilja v druzini je med hujsimi posledicami socialna izolacija Zenske. Ta ji
onemogoca dostop do potrebne pomoci, njo in otroke pa s tem naredi zrtve. Nasilja v druzini ni
lahko obravnavati zaradi njegove povezanosti z mnogimi ¢loveskimi dejavniki in situacijami ter
zaradi tesnega odnosa, ki obstaja med Zrtvijo in nasilnezem. Zaradi ranljivega polozaja Zrtve v
druzini te tezko prijavijo nasilje, ki se dogaja v njihovem domu, zato je pri teh kaznivih dejanjih
veliko temno polje. Intervencije se morajo nasilja v druzini lotiti kot problema dominacije ter
nadzora virov in ljudi. Da bi kar najvec pridobile od sluzb, ki nudijo pomoc, morajo Zrtve imeti

na voljo primerne vire in nacine, da zagotovijo varnost sebi in svojim otrokom.« (Kordi¢ 2007)



OBLIKE NASILJA

Kategorizacija nasilja je zelo tezka, saj imajo oblike Se neomejene variacije. Za nasilje v druzini
je znacilno, da se redko pojavi le v eni obliki, saj praviloma zajema ve¢ razli¢nih oblik hkrati.
»Poleg tega nasilje ni omejeno samo na enkratno dejanje, ampak s¢asoma postane pogostejse in
vedno hujse.« (Filip¢i¢ 2002, 87)

Nasilje lahko razdelimo v splosne kategorije, kljub temu da ima vsaka oblika Se neskon¢no

variacij.

FIZICNO NASILJE

Telesno ali fizi¢no nasilje je zloraba fizi¢ne sile, ki pri druzinskem ¢lanu povzroci bolecino, strah
ali ponizanje, in ni pomembno ali so pri tem nastale poskodbe. Pri tem je ogrozeno ¢lovekovo
telo ali njegovo Zivljenje. (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014, 19). Dejanja fizicnega
nasilja vkljucujejo »klofutanje, brcanje, udarce z roko ali s predmetom, metanje predmetov proti
osebi ali v osebo, porivanje, odrivanje, nezeleno dotikanje, zvijanje rok, stanje oziroma sedenje

na zrtvi, odrekanje ali siljenje s hrano, umor, napadi z orozjem ipd.« (Drustvo za nenasilno

komunikacijo 2014, 19)

»wFizicno nasilje je izrazitejSa stopnja nasilja v procesu, ki se zacne s psihicnim nasiljem,
saj ob pojavljanju fizicnega nasilja skoraj nujno srecujemo tudi psiholosko, ki fizicno omogoca.
Fizicne bolecine in posledice, ki jih nasilnez lahko povzroca, vedno spremljajo tudi psihicne

posledice pri Zrtvah.« (Kuhar in drugi, 1999:10)

PSIHICNO NASILJE

Psihi¢no, psiholosko ali emocionalno nasilje so ravnanja, ki navadno tecejo na verbalni ravni in
na zrtev negativno vplivajo tako, da jim je ogrozena samozavest, samopodoba in zaupanje v
drugo osebo. (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014, 20) »Povzroditelj pri druzinskem ¢lanu
povzro€i strah, ponizanje, obcutek manjvrednosti, ogrozenosti in druge dusevne stiske. Sem
spadajo grobo kritiziranje ¢lovekove osebnosti, ustrahovanje, groznje, Zaljenje, zasmehovanje,
zmerjanje, ponizevanje, zbujanje obcutkov krivde in strahu, obtoZevanje, ignoriranje, izoliranje
osebe od ljudi, s katerimi bi Zelela ohraniti stik in drugo.« (Drustvo za nenasilno komunikacijo
2014, 20)



Gre za obliko nasilja, ki je slabo opazna in jo najtezje zaznavamo. Na zacetku je verjetno ne
opazi niti zrtev, kateri se nasilje Sele zacenja dogajati, zato je taks$no nasilje tudi najbolj prikrito
in najmanj raziskano. V teku zivljenja pa smo njegove zrtve prav vsi, hkrati pa ga vsi

povzro¢amo (Kuhar in drugi 1999).

EKONOMSKO NASILJE

»Ekonomsko nasilje je neupravi¢eno nadzorovanje ali omejevanje druzinskega Cclana pri
razpolaganju z lastnimi dohodki oziroma upravljanju z lastnim premozenjem ali neupravic¢eno
omejevanje razpolaganja oziroma upravljanja s skupnim premozenjem druzinskih ¢lanov.«

(Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014, 20)

Med te oblike nasilja Stejemo, ko je s strani povzrocitelja zrtvi neopravic¢eno odvzet denar ali
pravica do uporabe lastnega ali skupnega denarja. Nasilje je povzroceno tudi, ko povzrocitelj
uni¢uje zrtvino lastnino, ji nalaga placevanja njegovih dolgov ali prisili zrtev v poravnavo
finan¢nih obveznosti, ko v njenem imenu sklepa razlicne obvezujoce pogodbe (ustanovitev
podjetja, zavarovanje, kredit ipd.) in Zrtev, zaradi teh dejanj, nosi veliko finan¢no breme (Drustvo

za nenasilno komunikacijo 2014, 20).

»O obliki ekonomskega nasilja lahko govorimo tudi v primeru, ko je Zrtev omejena pri sredstvih
oziroma pri osnovnih stvareh, oropana ali pod strogim nadzorom. Npr. pri Zenskah, ki niso v
rednem delovnem razmerju in nimajo stalnega vira dohodka.« (Drustvo za nenasilno
komunikacijo 2014, 20)

SPOLNO NASILJE

Spolno nasilje so dejanja, povezana s spolno vsebino, s katerimi se druzinski ¢lan ne strinja. Gre
za nasprotovanje, prisilo ali nerazumevanje njihovega pomena zaradi stopnje razvoja. Predstavlja
poseganje v ¢lovekovo spolno integriteto. Med te oblike nasilja Stejemo sladenje, opazovanje,
komentiranje in nagovarjanje, ki povzroca nelagodje, vse oblike spolnega odnosa oziroma

posilstvo, spolno nadlegovanje ipd. (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014, 20).

»Torej vsa dejanja, povezana s spolnostjo, v katere druga oseba ne pristane oziroma pristane pod

prisilo.« (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014, 20)



O spolnem nasilju glede posilstva $e vedno obstajajo Stevilne stereotipne podobe. Se vedno vlada
prepri¢anje, da je dolznost zenske, da zadovoljuje partnerjeve spolne potrebe in je za spolne
odnose vedno na voljo, ne glede na njene lastne Zelje in potrebe. »Taksna pojmovanja so odraz
stereotipov, ki se ohranjajo zaradi nepoznavanja problema in napa¢nih informacij. To preprianje
je Skodljivo in napacno.« (Filip¢i¢ 2002, 101) Posilstvo je posilstvo in ni pomembno kdo je zrtev
in kdo povzroditelj. »Prizadevanja za odpravo takega miSljenja so v zadnjih dvajsetih letih
mocna, vendar je doba prekratka za spreminjanje stereotipov, kar pa otezuje tudi slovenska
zakonodaja, ki temelji na opoziciji privolitev-neprivolitev, kar pomeni, da mora Zenska dokazati,
da v spolni odnos ni privolila in da se je fizicno branila (dokazi so fizi¢ne poSkodbe na njenem

telesu)«. (Filip&i¢ 2002, 101)

ZANEMARJANJE

Zanemarjanje je oblika nasilja, kadar oseba, ki je dolzna skrbeti za druzinskega ¢lana, ki je
starejsi, bolan, invaliden ali ima druge razvojne ali osebne okoli§¢ine, opusca svoje dolZnosti in
za to osebo ne skrbi primerno. Na nacin, da tej osebi odreka hrano, higieno ali druge zivljenjske

potrebscine, da ji ne zagotavlja zdravniske pomoci in drugo (Drustvo za nenasilno komunikacijo

2014, 21).

Zrtev nasilja v druzini pogosto doZivlja ve¢ oblik nasilja, navadno ve¢ oblik hkrati. Vendar se
pod nasilje v druzini Steje tudi, ¢e povzrocitelj izvaja le eno obliko nasilja. 1z opisa kaznivega
dejanja izhaja, da gre praviloma za ravnanje storilca, ki traja dlje ¢as, in mu je zrtev v skupnosti
podrejena. Znaki za nasilni odnos so $tevilni, najbolj o¢iten pa je strah pred partnerjem. Zrtev se
pocuti nemocno, obupano in prestraSeno. Ves Cas pazi, kaj rece in kaj naredi in se skuSa izogniti
nasilni situaciji oziroma ponovnemu izbruhu. Zrtev je neprestano pozorna na povzroéiteljevo

pocutje in se temu prilagaja (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014, 21).

Za vecino odnosov, kjer je prisotno nasilje, je znacilen vzorec, ki se imenuje krog nasilja in
poteka v treh fazah. Naras¢anje napetosti, povzrocitev nasilja, obdobje navideznega miru. V prvi
fazi postaja povzrocitelj vse bolj napet od obicajnih zivljenjskih situacij, zato Zrtev postane
previdnejSa in prilagodljiva, da bi se nasilju izognila. V drugi fazi pride do nasilja, ki lahko
nastopi kadarkoli in v katerikoli obliki, zato pripravljenost Zrtve ni mozna. V tretji fazi pa

poskusa povzrocitelj okriviti zrtev ali nasilju ne daje velikega pomena. Za svoje dejanje se lahko



opravicuje, sramuje ter zagotavlja, da se ne bo ve¢ ponovilo. Pomaga pri druzinskih obveznostih,
Zrtev pa razvaja in ji kupuje darila. V tej fazi se zrtve tezje odlocijo za odhod in prekinitev takega
nasilnega odnosa. Trajanje kroga je lahko zelo razli¢no, lahko traja le en dan ali tedne ali mesece
(Smith in Segal 2017).

TEORIJE O NASILJU

Teorije 0 nasilju zunaj druzine izhajajo iz analiz podatkov o storilcih in njihovem odnosu do
dejanja. Posebna teorija o nasilju v druzini Se ni izoblikovana, poskusajo pa jo razlagati s
sploSnimi teorijami o nasilju oziroma poskusajo pojasnjevanje prilagoditi nasilju v druzini
(Filip¢i¢ 2002). Kordi¢ (2007, 432) navaja: »Nasilje lahko razumemo znotraj psiholoskega,
socioloSkega, kriminoloSkega, feministicnega in celo bioloskega okvirja. Teorij o nasilju v
druzini je veliko, izhajajo pa iz spoznanj razli¢nih teorij, ki so vedno predstavljene ali kot

konservativne ali kot liberalne in javnost vedno obravnava eno in zavra¢a drugo.«

Filip¢i¢ (2002) opozarja: »Te resitve niso nujno izkljucujoce, temvec so le tako predstavljene

zaradi politi¢nih interesov dolocenih skupin.«
Teorije 0 nasilju v druzini lahko razdelimo v tri skupine:

a) individualisticne teorije, ki pojasnjujejo nasilje v druzini na podlagi lastnosti

posameznikov, tako bioloSkih kot pozneje pridobljenih;

b) socialnopsiholoske teorije, ki so usmerjene predvsem na interakcijo med posameznikom

in okoljem, se pravi med drugimi posamezniki, skupnostmi ali organizacijami;

c) socioloske in sociokulturne teorije, ki analizirajo pomen socialnih struktur, kot so norme,

vrednote, institucije ter delovanje sistema.
(Filip¢ic 2002)
INDIVIDUALISTICNE TEORIJE

Kordi¢ (2007, 432-433) navaja razli¢ne avtorje, ki vidijo vzrok nasilja v ¢ustvenih in dusevnih

motnjah. Nasilno obnasanje je povezano z razli¢nimi bioloskimi dejavniki, med katerimi je
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izpostavljena genska predispozicija in nepravilno delovanje centralnega Zivenega sistema.
Omenja se tudi ugotovitev, da gre najpogosteje za antisocialno osebnostno motnjo, kar pri
storilcu nasilnih dejanj povzroci, da postane agresiven, impulziven ter zavraca druzbene norme.
Moski, ki so povzrocitelji nasilja, so hkrati bolj depresivni, sovrazni, razdrazljivi ter zamerljivi, v
primerjavi z mos§kimi, ki niso nasilni. Kashani in Allan (v Kordi¢ 2007, 433) navajata, da gre pri
nasilju v druzini za prisilni nadzor, ki pri moskem spodbudi potrebo za dominantno vlogo, pri

¢emer pa si ubogljivost drugih zagotavlja z nasiljem.

Ena od teorij, za katero v javnosti vlada trdno prepricanje, je vzrocna povezava med alkoholom in

nasiljem, vendar Filip¢i¢ (2002) opozarja, da za to ni dovolj empiri¢nih potrditev.

»wEnako prepricanje velja tudi za uporabo drugih drog. Korelacija med alkoholizmom in
nasiljem v druzini se je v mnogih raziskavah izkazala za visoko, in sicer naj bi bila visja pri
nasilju med partnerjema kot pri zlorabi otrok, saj je uporaba alkohola povod za konflikt med
partnerjema. Nekateri uporabljajo alkohol kot dovoljenje in izgovor za nasilno vedenje. Zato
mnogi sklepajo, da se bo nasilje prenehalo z zdravljenjem alkoholizma. Alkoholizem in nasilje v
druzini imata lahko iste povzrocitelje, nista pa nujno vzrocno povezana, saj so tudi nealkoholiki

nasilni, vsi alkoholiki pa niso nasilni.« (Filip¢i¢ 2002)

Alkohol sicer spodbuja nasilno vedenje, ga pa ne povzroca in je odvisen tudi od osebnostnih

lastnosti posameznika (Filip¢ic¢ 2002).

SOCIALNOPSIHOLOSKE TEORIJE

Te teorije izpostavljajo socialno ucenje, ki posamezniku prinaSajo izku$nje in poteka v
dolo¢enem okolju, v katerem spoznava, pridobiva izkusnje in se uci nasilja (Kordi¢ 2007, 434 —
436).

»wTeorija socialnega ucenja je najpopularnejsa teorija, ki se uporablja za razlago nasilja
v druzini. Izhaja iz Sutherlandove teorije (Filipcic, 2002) diferencialnih asociacij in pravi, da se
posameznik prestopniskega vedenja nauci v interakcijah z ljudmi, ki krSijo druzZbene norme,
prestopniki se v teh interakcijah naucijo tehnik izvrsevanja kaznivih dejanj ter vrednot, stalisc,
motivov in racionalizacij, ki taksno vedenje podpirajo. Kaksno bo posameznikovo vedenje, je

torej odvisno od preteklih izkuSenj in pricakovanih posledic. Tako se nekateri v kriticni situaciji
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zatecejo k agresiji. Na tem razumevanju temeljijo trditve, da je nasilje v druzini nauceno krozno
nasilno vedenje, ki se intergeneracijsko prenasa. Teorija medgeneracijskega prenosa temelji na
predpostavki, da so otroci nagnjeni k posnemanju nasilnega vedenja svojih starsev.

Izpostavijenost nasilju naj bi otroka naucila nasilnosti.« (Kordi¢ 2007, 434 — 436)

Nasilje med ¢lani sporoca, da je sprejemljivo, ¢e je v poznejSem obdobju nasilen do partnerja.
Dejavniki kot so socialna podpora v okolju, dobra samopodoba in visok socialno-ekonomski
status druzin pa naj bi vplivali na zmanjSanje prenosa tega znanja na otroka. Sklepamo lahko, da
znanje o nasilnih vzorcih pridobimo v druzini in se medgeneracijsko prenasajo. Zaradi tega pa naj
bi bile zenske Zrtve nasilja, ker so se naucile, da je njihova vloga biti Zrtev in bi si naj tega same
zelele. Tak$no teorijo mnogi zavracajo. (Kordi¢ 2007, 434 — 436). »Ta teorija preusmerja
pozornost od resni¢nega krivca za nasilje, to pa je patriarhalno strukturirana druzba in podrejen
polozaj zensk v njej. Mnenje, da je nasilje v druzini neizogibna socialna dedis¢ina, lahko vodi k

prepric¢anju o nesmislu izvajanja kakr$nihkoli intervencij« (Kordi¢ 2007, 434 — 436)

Lloyd (v Kordi¢i 2007, 435) predstavi tudi teorijo nau¢ene nebogljenosti Zenske. »Predvideva, da
se izkusnje iz otroStva prenesejo na vse odnose z moskimi. Teorija implicira, da Zenska nasilja ne
razume kot problem moskega, ampak nasilna dejanja interpretira kot svoj neuspeh, se tega
sramuje in se pocuti ponizana. Ko se Zenske enkrat dozivljajo kot nebogljene, se zacnejo tako

tudi vesti, kar okrepi njihovo nebogljenost.« (Kordi¢ 2007, 435)

Se ena od teorij je pristop druzinskih sistemov, ki predpostavlja prenos vzorcev s starSev na
otroke in pravi, da ima vsaka druZina, v kateri je prisotno nasilje, neka prepricanja glede
sprejemljivosti nasilnega obnaSanja, ki pa druZini ne omogoca ucinkovitega in nenasilnega
reSevanja sporov. Med dejavniki, ki vplivajo na nasilno reSevanje sporov, se pojavljajo
nezaposlenost, financne tezave, loCitev, teZave z najstniki, bolne osebe, osebe s posebnimi
potrebami, delovno nezadovoljstvo, tesen zivljenjski prostor itd. (Kordi¢ 2007, 434 — 436). »Po
mnenju sistematskih teoretikov so vzrok za nasilnost pogosto tezave, ki jih imajo posamezniki z
nadzorovanjem svojih impulzov, ali njihova nizka samopodoba. Toda druzinsko nasilje presega
okvir konflikta, saj so, kot navaja Filipéi¢ (2002), za druzinsko nasilje znacilna pogosta tezja

kazniva dejanja, ki so za zrtve tudi zelo travmati¢ne.« (Kordi¢ 2007, 434 — 436)
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Pri drugih teorijah, ki so bile gledane predvsem z medicinske in psihiatri¢ne perspektive, je bil
problem nasilja v druzini obravnavan na individualni ravni posameznika. S pomocjo druzinskih

sistemov pa se razsiri med vse soudelezene (Kordi¢ 2007, 436).

SOCIOKULTURNE IN SOCIOLOSKE TEORIJE
»Sociokulturne teorije se osredotoCajo na vpliv druzbenega sloja, izobrazbe in dohodka ter
skusajo povezati druzbene in druzinske procese. Druzinsko nasilje naj bi bila reakcija

posameznikov na frustracije, stres in zavrte cilje.« (Kordi¢ 2007, 436 — 439)

Teorije socialno-ekonomske deprivacije ugotavljajo, da imajo osebe, ki imajo slabsi socialno-

ekonomski status, ve¢jo moznost, da postanejo zrtev druzinskega nasilja (Kordi¢ 2007, 436-439).

Teorije konflikta pa se bolj osredotocajo na kapitalisticno druzbo, ki druzini nalaga glavno
odgovornost za preskrbo druzinskih ¢lanov. »Ohranjanje ekonomske neodvisnosti in skrb za
Custvene potrebe druzinskih ¢lanov povzrocata socialni stres, z njim pa je neposredno povezano
druzinsko nasilje. Toda le majhen delez moskih, ki so pod stresom zaradi revs¢ine, neenakih

moznosti in raznih oblik diskriminacije, je nasilnih do svojih partnerk.« (Filipéi¢ 2002)

Veliko povezavo med socialnim statusom in odklonskostjo, predvidevajo tudi teorije pritiska, Ki
izhajajo iz tega, da so ljudje zelo prilagodljivi in padejo v odklonskost z mo&nim pritiskom. Ce
posameznik za dosego Zelja, nima zakonitih sredstev, se hitro posluZi odklonskih dejanj oziroma

je v njih prisiljen. Ta dejanja so lahko tudi nasilna dejanja. (Kordi¢ 2007, 436 — 439).

»Pri tem pa ne upoStevajo dejstva, da neenake moZznosti izhajajo tudi iz drugih oblik neenakosti.«

(Kordi& 2007, 436 — 439)

»Kontrolne teorije ali teorije nadzora pa ravno nasprotno iscejo razloge za konformnost
in izhajajo iz predpostavke, da ljudje nismo naravno moralna bitja in da smo v razlicnih merah
povezani z druzbo. Tradicionalna teorija socialne kontrole poudarja moc storilceve vezi z druzbo
in predvideva, da bodo integrirani posamezniki z mocnimi socialnimi vezmi manj nagnjeni h

krsenju pravil kot tisti s Sibkejsimi vezmi.« Johnson (v Kordi¢ 2007, 437)

Najpomembnejsi elementi povezave z druzbo SO navezanost na pomembne druge, predanost,
vkljucenost in zivljenjska pravila in ta povezava nam preprecuje odklonsko vedenje (Kordi¢
2007, 436 - 439). »Policija, sodis¢a in ostale avtoritete predstavljajo formalno socialno kontrolo,
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druzina, prijatelji, Sola in skupnost pa neformalno nadzorujejo odklonskost. Teorija nadzora
prepoznava povezave med odklonskim vedenjem in posameznikovimi tesnimi odnosi (druzino,
prijatelji), ki so pomemben dejavnik nadzora.« (Kordi¢ 2007, 436 - 439). ReSitev problema
nasilja je po tem takem povecanje tveganja v konformnem zivljenju, se pravi kak$no izgubo mu
lahko prinese druzbeno nesprejemljivo vedenje pri odnosih in druzbenih povezavah (Kordi¢

2007, 436 - 439).

Naslednje od teorij je teorija rutinskih dejavnosti. Ta teorija druzinsko nasilje primerja z
izvrsevanjem kaznivega dejanja, pri katerem so za uspe$nost pomembni motiviran storilec,
primerna tarca in odsotnost u¢inkovitega varuha. Moski izvajajo druzinsko nasilje zaradi lazje
dosege zastavljenih ciljev, tovrstno pocetje pa praviloma nima negativnih posledic -8filip¢ic,
2002). »Nasilje bo ostalo skrito, u¢inkovit varuh, ki bi nasilje preprecil, pa ne more biti prisoten,
saj je nasilna druZina izolirana. Zrtve in potencialne Zrtve druzinskega nasilja v veéini primerov
same prepre¢ijo (ponovno) viktimizacijo z neformalnimi oblikami kontrole, kot so ogibanje
nasilnezem, odhod od doma itd.« (Filip¢ic, 2002)

Teorije kulturne odklonskosti pa opozarjajo na druzbene skupine s svojimi normami in

upostevanje le-teh, ki pa odstopajo od splosno priznanih norm, zato se njihovo vedenje uposteva

kot odklonsko (Kordi¢ 2007, 436 — 439 ).

wCeprav teorije kulturne odklonskosti pripomorejo k odkrivanju kaznivih dejanj in
pomoci rizicnim populacijam, ima lahko uporaba teorije kulturne odklonskosti tudi
diskriminatorne ucinke. Npr. Sole, policija, socialno varstvo imajo lahko dolocene kraje, rasne in
etnicne skupine ali dolocene druzine za stalno in nepopravljivo problematicne. Tezava v tem je,
da zaradi tovrstnih prepricanj teh oseb ne vidimo kot soodgovornih za nasilno vedenje, s cimer
opravicujemo uporabo nasilja med druzinskimi ¢lani dolocenih druzbenih skupin.« (Kordi¢ 2007,

436 — 439)

Teorija socialne dezorganizacije pa omenja obstoj mestnih obmo¢ij, ki so vzrok pogostejSega
druzinskega nasilja, saj tamkaj$nja prebivalci teh dejanj ne bi dozivljali, ¢e bi Ziveli v drugacnem
obmocju, kot je npr. stabilno predmestje (Kordi¢ 2007, 438). »Obstajajo mestna obmocja, za

katera sta znacilni visoka mobilnost prebivalstva ter visoka koncentracija ljudi s tezavami, kot so
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dusevne bolezni, alkoholizem in kriminalno vedenje, in tam je nasilje v druzinah prisotno v vecji

meri.« Smetih (v Kordi¢ 2007, 438)

Teorija virov izpostavlja mo¢ odloc¢anja. Moski z bogatej$imi in ve¢jimi viri ima tudi ve¢jo mo¢
odlo¢anja. Kordi¢ (2007, 438) omenja Gooda, ki je mnenja, da je pri posamezniku, ki ima vec
izvendruzinskih Virov manjsa verjetnost za uporabo sile. »Kdor ima ve¢ virov, ima ve¢ mo¢i in
nima potrebe po uporabi nasilja, da bi bil dominanten. Kdor pa teh virov nima zadosti in mu
manjka socialnih spretnosti, pa bo uporabil nasilje kot vir mo¢i za ohranjanje svojega

dominantnega polozaja.« (Kordi¢ 2007, 438)

Feministi¢ne teorije pa so odprle nove moznosti raziskovanja, ko so poudarjale pomembnost
skritih vrst nasilja, kot sta nasilje v druzini in spolno nasilje v domu, ki je veljal kot varno zavetje.
Feministke so dosegle, da se je druzinsko nasilje zacelo definirati kot socialni problem namesto

fenomen nasilnih posameznikov ali odnosov Kordi¢ 2007, 439 — 441).

»Osnovna feministicna kritika druzbe je, da dominacija moske patriarhije v glavnih institucijah
podkrepi mosko dominacijo v druZini. Patriarhat podpirajo druzinam razredni, ekonomski in
izobrazevalni sistem. TakSen red se vzdrZuje in krepi s tem, da se Zenskam preprecuje dostop do
legitimnik sredstev za spreminjanje in vodenje institucij, ki definirajo in vzdriujejo njihovo
podrejenost. To se doseze z zapiranjem Zensk v domove in omejevanjem dostopa do pomembnih

polozajev zunaj druzine.« (Kordi¢ 2007, 439 — 441)

Feministi¢na razlaga druzinskega nasilja je, da gre za neenakost moc¢i med Zensko in moskim pri
osebnih in druzbenih odnosih. Prepogosta pa je Se vedno socialna in financna odvisnost zensk od
moskih, kar povecCuje izpostavljenost druzinskemu nasilju. Moski z nasiljem dosegajo oziroma

vzdrzujejo moc in si s tem zagotavljajo svoj dominanten polozaj (Kordi¢ 2007, 439 — 441).
Razli¢ne feministi¢ne struje imajo za nasilje razli¢ne razlage.

»wRadikalne feministke menijo, da je zatiranje Zensk najbolj razsirjena oblika zatiranja, na
katero naletimo v vseh druzbah v vseh zgodovinskih obdobjih. Ker je druzba patriarhalno
urejena, so moski vladajoci, Zenske pa podrejeni razred. Bistvo moskega gospostva je nadzor nad
zensko spolnostjo, druzina pa je tista kljucna institucija, ki zatiranje Zensk v moderni druzbi

povzroca in ohranja.« (Filip¢i¢, 2002)
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Socialisticni feminizem opozarja na izkoriS€anje in zatiranje zensk, ki so posledica tako
patriarhalnih druzbenih odnosov kot kapitalizma. Kapitalisti pa so tisti, ki imajo najve¢ koristi.

Zatiranje zensk pripisujejo proizvodnji bogastva (Filipci¢ 2002).

Liberalne feministke polozaj zensk povezujejo z razliénimi socializacijskimi vzorci ter
neenakostjo pri socialnih moznostih na ekonomskem in politicnem podrocju. Njihov poglavitni
cilj je ustvarjanje enakih moznosti, $¢ posebno v izobrazevanju in pri delu, kar pa si prizadevajo s

spremembami zakonodaje in s poskusi spreminjanja stalis¢ (Filip¢i¢ 2002).

Podroc¢je nasilja v druzini pri raziskovanju postaja vse bolj ozko ter rigidno v pogledih in
orientaciji, prav tako pa ve¢inoma zajema le nasilje nad Zenskami, druge odnose pa zanemarja.
Strokovnjaki in javnost neupravi¢eno zaupajo v teorijo, znanstvena spoznanja in sprejete
ideologije, in pri tem je Filip¢i¢ (2002) prepri¢ana, da nasilje v druzini potrebuje posebno

razlago. (Kordi¢ 2007, 439 — 441).

»Odnosi v druzini so namrec¢ drugacni od odnosov v drugih oblikah medosebnih
interakcij. Druzinski clani preZivijo skupaj mnogo casa, ob razocaranjih pa je njihova stopnja
prizadetosti velika, saj so mocno custveno vpleteni v dogajanje v druzini. Za druzZinske odnose je
zato znacilna visoka stopnja nasilja. Partnerja eden od drugega pricakujeta prilagajanje, in
zaradi tega lahko pride do konfliktov Ze ob banalnih vprasanjih, zaradi neuspesnega vplivanja pa
se med njima pojavi nezadovoljstvo. Vsi mozje tudi niso sposobni izpolniti kulturno predpisane
ali pricakovane vioge.« (Kordi¢ 2007, 439 — 441)

Na eni strani teorije z individualisticnim pogledom, ki problem predstavljajo kot zaseben in
druzinski. Na drugi strani se krizajo bioloski in psiholoski pogoji. PomembnejSe bi bilo
osredotoCenje na kulturne, politi€ne in institucionalne dejavnike druzinskega nasilja ter njihovo

podporo in pogled na tovrstno nasilje (Kordi¢ 2007, 441).

»Enofaktorska razlaga vzrokov za nasilje v druzini ni mozna, saj je narava druzinskega nasilja
vecdimenzionalna in bi bilo smiselno razviti integrativno paradigmo za razumevanje nasilja v
druzini, na kateri bodo lahko temeljili u¢inkoviti preventivni in interventni ukrepi.« (Kordi¢

2007, 441)
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ZAKON O PREPRECEVAN]U NASILJA V DRUZINI (ZPND)

Zakoni iz razli¢nih podrocij urejajo razlicne vidike nasilja, kar pomeni, da se morajo ob dejanju
nasilja sprozati razli¢ni pravni postopki za ureditev nevzdrznih razmer. Ob tem je potrebna
strokovna institucija, ki pomaga zrtvi pri odlocitvi, da zeli izstopiti iz nasilnega odnosa, in ki bo
koordinirala druge organe in organizacije pri zagotovitvi pomoci zrtvi. V Sloveniji je bil s tem
namenom leta 2008 sprejet Zakon o prepreCevanju nasilja v druzini, ki dopolnjuje ukrepe za

varstvo zrtev iz drugih podrocij oziroma zakonov (Filipci¢ 2008).

Ta zakon opredeljuje pojem nasilja v druzini, doloc¢a vlogo in naloge drzavnih organov, nosilcev
javnih pooblastil, izvajalcev javnih sluzb in drugih izvajalcev storitev na podrocju socialnega
varstva, zdravstva,vzgoje in izobrazevanja, organov samoupravnih lokalnih skupnosti in
nevladnih organizacij pri obravnavanju nasilja v druzini ter doloca ukrepe za varstvo Zrtev nasilja
v druzini. Navaja tudi, da se za prepreCevanje nasilja v druzini in za varstvo ter pomo¢ Zrtvi poleg
ukrepov, ki jih doloca ta zakon,uporabljajo tudi ukrepi, doloc¢eni z drugimi zakoni in na njihovi

podlagi izdanimi predpisi (zakon ZPND).

wZakon o preprecevanju nasilja (ZPND) je prvi zakon,ki opredeljuje nasilje v druzini kot
poseben druzbeni pojav potreben specificne obravnave. Pri opredelitvi nasilja tako navaja, da
sta pomembni dve okoliscini — opredelitev nasilnih dejanj ter opredelitev druzine. Pri prvem je
pomembno, da se opredeli katera dejanja so tista,ki pomenijo nasilje, pri drugem pa v kaksnem
medsebojnem odnosu so osebe, med in nad katerimi se izvaja nasilje.« (Filip¢i¢, 2008: 27)

ZPND poudarja dve naceli, in sicer nacelo sorazmernosti ukrepanja ter nacelo koristi zrtve. Pri
nacelu sorazmernosti izrecno doloca, da morajo organi in organizacije pri obravnavi konkretnih
primerov nasilja ukrepe prilagoditi stopnji ogroZenosti Zrtve. To pa je potrebno predvsem zato,
ker so opredelitve oblik nasilja v druzini zelo Siroke in zajemajo tako primere Zivljenjske
ogrozenosti, kot tudi le enkratno uporabo nasilja manjSe intenzivnosti. Pri tem se zasledujeta dva
pomembna cilja, in sicer kot prvo zavezuje drzavne organe, da ustrezno zascitijo zrtve pred
nasiljem, ter drugi¢, da poleg tega postavljajo istim organom meje pri poseganju v zasebnost
posameznikov in posameznic oziroma njihove medsebojne odnose. Pri nacelu koristi zrtve pa

poudarja, da morajo vsi organi in organizacije pri obravnavanju vedno zasledovati koristi zrtve.

Zrtev zaradi odnosa podrejenosti in psihi€ne odvisnosti od povzrocitelja nasilja ni vedno
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sposobna izraziti svojih pricakovanj do organov in organizacij, zato je njihova naloga, da ji

predlagajo, kaj bi bilo v njeno korist (Filipci¢ 2014).

»wZPND doloca prednostno obravnavanje, saj je hitrost pri ukrepanju pristojnih organov
in organizacij kljucnega pomena. Hitrost ukrepanja pa ni potrebna le zaradi njene varnosti,
ampak tudi zato, da zZrtev ne izgubi zaupanja v ucinkovitost delovanja organov in organizacij in
da povzrocitelj nasilja prejme jasno sporocilo, da drzava njegovega ravnanja ne dopusca. Noben
organ in organizacija (razen nekaterih NVO) ni ustanovljena z izkljucnim namenom pomagati
zrtvam nasilja v druzini. To pomeni, da je obravnavanje nasilja v druZini le ena izmed njihovih
Stevilnih nalog. Zato je ZPND jasno dolocil, da morajo primere nasilja obravnavati prednostno
pred ostalimi nalogami, ki so jih sicer dolzne izvajati. ZPND hkrati nalaga organom in
organizacijam, ki se v okviru svojega delovanja srecajo z zZrtvijo, da so dolzne nuditi pomoc
zrtvam. To so drzavni organi, nosilci javnih pooblastil, izvajalci javnih sluzb, organi lokalnih
skupnosti ter nevladne organizacije, v okviru svojih programov, ki jih izvajajo. Zaradi navedbe
dolocbe nobena od nastetih organizacij ne more trditi, da v okviru svojih pristojnosti in podrocja
delovanja ni pristojna za pomoc Zrtvam in Zrtve napotiti po pomoc¢ k drugi. Prelaganje

odgovornosti na druge organizacije ni dopustno. « (Filip¢i¢ 2014)

Pri obravnavanju nasilja v druzini zakon dolo¢a obveznost sodelovanja drzavnih organov in
organizacij ter nevladnih organizacij. Cilj medsebojnega sodelovanja je oblikovati koordiniran,
ucinkovit pristop k obravnavanju nasilja v druzini. Za zagotavljanje tak$nega sodelovanja, zakon
nalaga centru za socialno delo dolZznost, da izdelajo naért pomoci zrtvi v sodelovanju z drugimi
organi in organizacijami ter nevladnimi organizacijami. Zakon prav tako doloca dolZnost
sodelovanja organov in organizacij pri oblikovanju nacrta pomoci ter posredovanje podatkov
centru za socialno delo. Pristojno ministrstvo pa zaveze, da sprejme pravila o sodelovanju

razli¢nih organov in organizacij (zakon ZPND, Filip¢i¢ 2008).

Zakon nalaga ustanovitev multidisciplinarnih timov. Center za socialno delo skozi storitev prve
socialne pomocCi opravi prvi pogovor s €lani in Clanicami druzine z namenom ugotovitve
konkretnih dejstev, pridobitve prvih informacij ter ugotavljanja socialne problematike
posameznika oziroma posameznice in druzine. Ce CSD ob tem ugotovi, da obstaja sum, da gre za
nasilje v druzini, takoj pri¢ne z obravnavo tako zrtve kot tudi povzrocitelja nasilja, predvsem pa

mora posvetiti posebno pozornost mladoletnim ¢lanom in ¢lanicam druzine. Center za socialno
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delo izdela oceno ogroZenosti ter skli¢e multidisciplinarni tim za pripravo naérta pomo¢i. Ta
vsebuje naloge razliénih organov in organizacij, dogovorjenih in usklajenih na
multidisciplinarnem timu. Center za socialno delo zato k sodelovanju povabi tiste organe,
organizacije ter nevladne organizacije, ki bodo lahko s konkretnim delom in sodelovanjem
pomagali zrtvi. Gre torej za konkretne strokovnjake in strokovnjakinje razli¢nih organov, ki bodo
na svojih podro¢jih zagotavljali izvajanje dela nafrta pomoci, kot ga sprejmejo na
multidisciplinarnem timu. Clani multidisciplinarnega tima so poleg strokovnih delavcev in delavk
centra za socialno delo predstavniki in predstavnice policije, sledijo jim predstavniki in
predstavnice Solstva, zdravstva in nevladnih organizacij, bistveno redkeje pa je k sodelovanju

vabljeno tozilstvo in lokalna skupnost (Filip¢ic¢ 2014).

Zakon o preprecevanju nasilja pa vkljucuje tudi ukrepe za zagotovitev varnosti zrtve. Ti ukrepi

SO:

e Prepovedi zaradi nasilnih dejanj

Zrtev, ki jo je povzroditelj nasilja telesno poskodoval, ji prizadejal $kodo na zdravju, ji kako

drugace posegel v njeno dostojanstvo ali druge osebnostne pravice, ji grozil, protipravno

vstopil v stanovanje (v katerem Zivi zrtev ali drugace motil njeno mirno posest) ali jo proti

izrecni volji protipravno nadleguje (zasleduje, uporablja sredstva za komuniciranje na

daljavo, uporablja oziroma objavlja vse osebne podatke Zrtve, sodne spise in osebne zapise

na svetovnem medmrezju), lahko sodiscu predlaga dolocitev ukrepov za odvrnitev nadaljnje

Skode. Ti ukrepi so lahko:

- prepoved vstopa v stanovanje, v katerem Zrtev Zivi,

- prepoved zadrzevanja v doloceni bliZini tega stanovanja,

- prepoved zadrZevanja in priblizevanja krajem, kjer se zZrtev redno nahaja (delovno
mesto, Sola, vrtec,...),

- prepoved navezovanja stikov z Zrtvijo na kakrSenkoli nacin, vklju¢no s sredstvi za
komuniciranje na daljavo,

- prepoved vzpostavljanja vsakrSnega sreanja z Zrtvijo.

Za odlocanje o predlogu je pristojno okrozno sodisce, ki odlo¢a v nepravdnem postopku. Sodisce
zadevo obravnava prednostno. Postopek je nujen, kar med drugim pomeni, da tece tudi v Casu

sodnih pocitnic. Javnost je z glavne obravnave izklju€ena, izjema je le oseba, ki Zrtev spremlja.
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Sodisce omeji trajanje ukrepa prepovedi zaradi nasilnih dejanj na najvec Sest mesecev, ki se
lahko na podlagi zrtve podaljsa Se za najvec Sest mesecev. Predlog za podaljSanje ukrepa se vlozi
pri tistem sodi$cu, ki je ukrep izreklo. Zakon dodaja tudi, da ima Zrtev nasilja pravico, da si
izbere osebo, ki jo lahko spremlja v vseh postopkih, povezanih z nasiljem. Lahko je prisotna ter v

oporo zrtvi, ne more pa aktivno sodelovati v smislu zastopanja.
(zakon ZPND; Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014)
e Varstvo otrok

Zakon navaja, da lahko tudi mladoletna Zrtev predlaga prepoved nasilnih dejanja, ¢e je starejSa
od 15 let, sicer pa lahko izre¢e prepoved nasilnih ravnanj na predlog starSev ali centra za
socialno delo. Ce so navedeni ukrepi izredeni, njihovo izvajanje spremlja center za socialno delo,

Ki pa je tudi dolzan izvesti vse druge potrebne ukrepe za varstvo otroka (zakon ZPND).
e Prepustitev stanovanja v skupni rabi

Zaradi nasilja v druzini lahko zrtev sodiS¢u predlaga tudi prepustitev stanovanja, ki ga uporablja
skupaj s povzrociteljem nasilja, v svojo izklju¢no uporabo. To lahko stori v roku treh mesecev,
odkar je prislo do nasilnega dejanja. Ker ta ukrep posega v pravico povzrocitelja, sodisce trajanje
ukrepa Casovno omeji. Zakon pri tem razlikuje med dvema situacijama. Prva je, ko je
povzrocitelj nasilja sam ali s tretjo osebo lastnik, solastnik ali skupni lastnik stanovanja v skupni
uporabi, ali ¢e ima na zemljiS¢u, na katerem je stanovanje, sam ali s tretjo osebo stavbno pravico,
pravico uzitka ali rabe, ali ¢e ga je najel sam ali s tretjo osebo. V teh primerih zakon predvideva
omejitev trajanja ukrepa na najvec Sest mesecev, lahko pa se podaljsa Se za Sest mesecev, ¢e si
zrtev kljub prizadevanjem ne more najti ustreznega prostora za bivanje in to ne bi povzrocilo
nesorazmerno tezkega bremena za tretjo osebo. Druga situacija pri ukrepu prepustitve stanovanja
v skupni uporabi pa je, ko sta zrtev in povzrocitelj nasilja solastnika ali skupna lastnika
stanovanja v skupni uporabi, ali ¢e imata na zemljiS¢u, na katerem je stanovanje v skupni
uporabi, stavbno pravico, pravico uzitka ali rabe, ali ¢e sta ga skupaj najela. V tem primeru
zakon ne dolo¢a, v kakSnem razponu lahko sodiS¢e omeji trajanje ukrepa. SodiS¢e se pri
odlocanju o tem vprasanju opre na vzpostavljeno sodno prakso, uposteva pa tudi dejstvo, da gre
pri ukrepu za poseg Vv ustavno varovano lastninsko pravico. Sodna praksa je zgornjo mejo

doloc¢ila za eno leto, a se pri odlo¢anju upostevajo okolis¢ine posameznega primera. Tudi 0
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prepustitvi stanovanja v skupni rabi sodi$¢e odlo¢a v nepravdnem postopku, Ki je nujen in na

katerem je javnost izklju€ena, na Zeljo zrtve pa je lahko navzoc spremljevalec zrtve.
(zakon ZPND; Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014)
e Stanovanjsko varstvo v primeru nasilja ob razvezi

Resuje stanovanjsko problematiko zrtve, ki je v razveznem postopku s povzrociteljem nasilja in
pri tem poudarja varstvo koristi otrok. Ob razvezi zakonske zveze sme zakonec, nad katerim
drugi zakonec izvaja nasilje ali ¢e izvaja nasilje nad njegovimi otroki, zahtevati, da mu drugi
zakonec prepusti v izkljuéno uporabo stanovanje, v katerem skupaj Zivita oziroma sta Zivela.
Sodis¢e lahko dodeli stanovanje v izklju¢no uporabo enemu od zakoncev, Ceprav bi sicer
obstajali pogoji za dodelitev le dela stanovanja. Zaradi varstva koristi otrok sodis¢e dodeli
stanovanje tistemu od zakoncev, pri katerem zivijo otroci. Smisel ukrepa je prepreciti, da bi se
nasilje nad zakoncem ali nad otroki nadaljevalo tudi po razvezi. Trajanje ukrepa se omeji na
najve¢ Sest mesecev, podaljsa se lahko Se za najve¢ Sest mesecev. Zakonec, kateremu je
stanovanje prepusceno, nosi v ¢asu izkljuéne uporabe stanovanja stroske rednega upravljanja

stanovanja (zakon ZPND).

»wUkrepi po Zakonu o preprecevanju nasilja v druzini so v slovenskem pravnem sistemu Se
vedno razmeroma novi, a SO Ze postali ustaljena praksa sodiS¢ in drugih institucij. Kljub
nekaterim pomanjkljivostim so omenjeni ukrepi koristni za zagotavijanje varnosti Zrtve .«

(Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014)
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NOVE OBLIKE NASILJA V DRUZINI

Ko se govori 0 nasilju v druzini, se najve¢ govori in piSe o nasilju nad zenskami in otroki
(Filip¢i¢ 2011, Seli¢ 2004, Sedmak, Kralj, Mederi¢ in Sim¢i¢ 2006). Vendar pa preveckrat
pozabljamo, da znotraj druzine obstajajo tudi druga razmerja, v katerih lahko pride do nasilja in
glede katerih prav tako lahko govorimo o nasilju v druzini. Gre za oblike, ki niso tipi¢ne, saj so
neraziskane in pogosto tudi druzbeno spregledane. TakSne vrste nasilja Filipéi¢ (2002, 225)
poimenuje »nove« oblike nasilja, mednje pa uvrsti nasilne otroke, nasilje med istospolnima
partnerjema ter zlorabe starejSih v druzini. Te oblike So nove bodisi v smislu, da se prej niso
pojavljale ali pa izjemno redko, bodisi so bile enostavno spregledane in se z njimi ni nihce
ukvarjal. V druzinski dinamiki so te oblike nasilja Ze dolgo znane, njihova »novost« je to, da so

predmet obravnavanja Sele v zadnjem Casu (Filip¢i¢ 2002, 225).

NASILNI OTROCI

Nasilje otrok nad starsi

Med druzinske ¢lane, ki so prav tako lahko povzrocitelji nasilja v druzini, spadajo tudi otroci.
Enotne definicije tovrstnega nasilja ni in je tudi ni enostavno oblikovati. Ze pri poimenovanju se
najde vec izrazov kot so nasilni otroci, najstniSko nasilje nad starSi, do matere nasilen otrok,
najstniSke zlorabe, mladostniS$ko nasilje, sindrom pretepenih starSev itd. (Howard v Pavsi¢
Mrevlje 2014). Najpogosteje uporabljena sta zloraba starSev in nasilje nad starSi. Pri zlorabi
starSev ali »parent abuse« gre za naravo vedenja, pri nasilju nad star$i ali »violence against

parents« pa je poudarek na fizicnem nasilju (Pavsi¢ Mrevlje 2014).
Izraz nasilje nad starsi, ki ga uporabljamo, vsebuje vse oblike nasilja.

»Nasilje mladostnikov nad star§i je oblika nasilja v druzini, a se od drugih oblik razlikuje
predvsem zaradi vlog, ki jih imajo vpleteni v nasilje. StarSi so odgovorni za svojo starSevsko

pozicijo in vlogo, umik iz tega odnosa pa ni ravno primeren.« (Pavsi¢ Mrevlje 2014)

Filipci¢ (2002, 229) navaja, da se o nasilju otrok nad star$i do nedavnega ni govorilo, le ob¢asno
v medijih zasledimo posamezne primere, ko otrok umori star$a0. »Javnost pa je takrat razpeta

med tradicionalnim pojmovanjem o dolznostih otrok, da spoStujejo in ubogajo starSe, in med
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grozljivimi zgodbami o zlorabah tega otroka. Na ta na¢in skusajo otroka opraviéiti dejanj. Vendar

pa je umor redka in skrajna oblika nasilja otrok.« Filip¢i¢ (2002, 229)

In tako so sami star$i zrtve nasilnega vedenja. Dozivljajo verbalno ponizevanje mucenje s strani
odklonskega mladostnika. Oblika sodobnega druzinskega nasilja je vedenje otrok, s katerim
pehajo starSe v depresijo in druge bolezni. Med to spada vedenje, kot so zloraba drog, prostitucija

in kriminalno vedenje otrok (Kersnik 2004).

Posebnost te oblike nasilja, da je za nasilje znacilno, da gre za odnose moci v druzini in je
povzrocitelj mocnejsi, Zrtev pa Sibkejsi ¢lan. V teh primerih pa je to preve¢ poenostavljeno
(Pavsi¢ Mrevlje 2014). »Starsi kot Zrtve niso nujno fiziéno mocnejsi od mladostnika, so pa
mocnejsi z vidika virov, ki jih imajo na razpolago za pomo¢ in podporo, spregledane so subtilne
razlike med politicno, ekonomsko, pravno in fizicno moc¢jo, moc¢jo v znanju in dosegljivih drugih

virih, ki jih imajo otroci, mladostniki in star§i. »Holt (v Pavsi¢ Mrevlje 2014)

Pri nasilju nad starSi gre za zlorabo moci otroka oziroma mladoletnika v odnosu do starSev,
skrbnikov ali drugih sorodnikov. Mladostnik sku$a s pomocjo fizi¢nega ali psihi¢nega nasilja
prevladati druZinske ¢lane. Gre za vsako otrokovo dejanje, s katerim Zeli pridobiti mo¢ in nadzor
nad starSem (Pavsi¢ Mravlje 2014). Najpogostejsa oblika je psihi¢no ali Custveno nasilje, ko
otroci s pomocjo izsiljevanja svojih starSev dosegajo razlicne ugodnosti ali se izogibajo vzgojnim
ukrepom. Zraven $tejemo zalitve, ponizevanje, manipuliranje, groznje, bezanje od doma in drugo.
Telesno ali fizi¢no nasilje zajema udarce, brce, klofute, porivanje, uni¢evanje stvari ipd. Ena
pogostejsih oblik je tudi finan¢na zloraba, ko otroci kradejo, vzamejo lastnino brez dovoljenja ter
ko zahtevajo denar in nakup, ki je za druZino veliko finan¢no breme (Filip¢i¢ 2002; Pavsic

Mravlje 2014).

Med razlogi za nasilje nad starSi se najpogosteje navajajo nacini vzgoje, v ospredju izstopata
permisivnost star§ev in kaznovanje, kako pogosto je ter v kaksni obliki. Ce struktura in vloge v
druzini niso jasne, se starsi ustraSijo glede doloCanja mej in so lahko ustrahovani tako dalec¢, da
do sooc¢enja z mladostnikom ne pride in se mu prepusti nadvlada v druZini, ki pa zaradi pocutja

nevarnosti, spet pripelje do nekontroliranega izbruha (Cottrell v Pavsi¢ Mravlje 2014).

»Ne pa le permisivna vzgoja, ampak tudi pretirano kontrolirajoci starsi s strogimi in

rigidnimi mejami lahko omejujejo otrokovo avtonomijo, ki jo ta poskusa pridobiti z nasiljem.
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Podobno se lahko zgodi ob nekoherentnem starsevstvu, ko sta vzgojna pristopa nasprotujoca in
je otrok nasilen do enega od njiju. Ce je nasilen do stroZjega, ima nezavedno podporo
permisivnega, ali pa grozi permisivnemu, da bi spremenil zahteve strogega.« (Pavsi¢ Mravlje
2014)

Razlog, da je otrok postal nasilen, je tudi prisostvovanje nasilja v druzini, saj naj bi starsi, Ki so
nad svojimi otroki izvajali fizicno nasilje, pogosteje postali njihova zrtev. Razli¢ni avtorji, ki jih
navaja Pavsi¢ Mravlje (2014), ugotavljajo, da pogostost nasilja otrok poveca fizi¢no nasilje oeta
nad materjo, a vpliva le na nasilni odnos otroka do matere. Prisotnost otroka pri partnerskemu
nasilju vpliva predvsem na fante, ki z nasiljem pogosto pri¢nejo takoj po odhodu nasilnega
partnerja iz druZine. Na nasilje in zlorabe tako vplivajo od starSev nauceni vzorci reSevanja
konfliktov, ki ponavadi prav tako vsebujejo elemente nasilja. Obstaja povezava mMed nasilnim
vedenjem starSev in mladostnikov, saj je ve€ina obravnavanih druzin zaradi nasilja nad starsi v

preteklosti ze bila obravnavana zaradi drugih oblik nasilja (Pavsi¢ Mravlje 2014).

»Nasilni otroci oziroma nasilni mladostniki, so bili ko¢ otroci pogosto fizicno, spolno in
custveno zlorabljeni ali zanemarjeni. Ko pa so postali dovolj (fizicno) mocni, so se Zeleli
mascevati in so tako zaceli z nasiljem. Ponavadi pa se znesejo tudi nad nenasilnim starsem, ker
jih v preteklosti niso zascitili. Povezava med obema pojavoma obstaja, vendar je potrebno

poudariti, da niso vsi otroci, ki si bili Zrtve nasilja, nasilni do svojih starsev.« (Pav§i¢ Mravlje

2014)

Na razvoj nasilja nad star$i pa lahko vplivajo tudi drugi dejavniki, kot so zloraba alkohola in
prepovedanih substanc, s pomocjo katerih so dejanja izrazitejSa in ne povzrocajo obzalovanja
(Cittrell v Pavsi¢ Mravlje 2014). Vzrok nasilja nad starsi pa so lahko otrokove dusevne motnje,
kot so motnja pozornosti, hiperaktivnost, vedenjske motnje, shizofrenija, bipolarna motnja ipd.
Gre za tezave z uravnavanjem custev, nadzorom impulzov in socialnimi spretnostmi. Med druge
dejavnike, ki vplivajo na povefanje moznosti pojava nasilja, se uvr§¢ajo tudi niZji socialno
ekonomski status in razli¢ni druzbeni vplivi. Vendar ti moznost nasilja povecajo, niso pa razlog

za nasilno vedenje (Pavsi¢ Mravlje 2014).

Raziskav o nasilju nad starsi je zelo malo, med njimi pa prevladujejo raziskave o umorih. Filip¢i¢

2002, 229 — 230) navaja rezultate Paulsona s sodelavci, ki je ugotovil: »Za otroke povzrocitelje
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nasilja znacilne frustracije in obcutek nemoci. Vendar pa nemoc¢ sama ne pojasnjuje, zakaj so
nekateri otroci agresivni, drugi pa ne. Z njihovim nasiljem korelira tudi permisivnost starsev.
Konstruktivna druzinska pravila s konsistentno avtoriteto in dobrimi medsebojnimi odnosi med
otroci in starsi oblikujejo druzZinsko okolje, kjer se redkeje razvijejo zlorabe. Naravna teznja
mladih, boriti se za neodvisnost, vodi do njihove napadalnosti, Se posebej, ce so starsi permisivni
in »Custveno hladni«. Podatki kazejo, da so otroci manj nasilni do starsev, kadar jim starsi

nudijo trdno oporo in omogocajo custveno interakcijo.« (Filip¢i¢ 2002, 229 — 230)

»Telesni napadi ali groznje z njimi ponavadi ostanejo prikrite, saj sami starsi svojega strahu pred
lastnim otrokom nocejo razkriti, to je namre¢ v popolnem nasprotju s tradicionalno vlogo
roditelja in otroka.« (Kersnik 2004).Tezava se pojavlja tudi v slabem odzivu odgovornih sluzb
zaradi nizke prepoznavnosti tega pojava. Sodelovanje vpletenih institucij, usmeritev za delo je
premalo, primanjkuje pa tudi usposobljenih strokovnjakov na tem specificnem podrocju.
Primanjkuje razpolozljiva pomoc¢ v obliki svetovanja in zdravstvene oskrbe. Policija pa se sooca s
tezavami postopanja v teh primerih, saj protokoli niso jasno, socialne sluzbe so predvsem
usposobljene za delo z otroki, kot Zrtvami, druge intervencije pa lahko tezavne odnose $e dodatno
poglobijo. Se pa v zadnjih letih razvijajo razli¢ni programi, ki so specifiéno usmerjeni na nasilje v

druZini, vendar analiza uspesnosti za zdaj Se ni mozna (Pavsi¢ Mravlje 2014).

Nasilje med sorojenci

Definicija nasilja med sorojenci je, da gre za fizi¢no, psihi¢no ali spolno nasilje enega sorojenca
nad drugim. Telesno ali fizi¢no nasilje zajema od milejSih oblik agresij in napadov med
sorojencema, kot so porivanje in potiskanje, do resnejsih oblik, ki vsebujejo orozje (lahko tudi

nevarne predmete) (Boyse 2012).

Nasilje med sorojenci je verjetno najpogostejsa oblika nasilja v druzini. Vendar starsi takega
obnaSanja pogosto ne vidijo kot nasilje. Bolj kot pravilo ali nekaj obic¢ajnega je, da starsi in
druzba pricakujejo, da se sorojenci skregajo in stepejo. Prav zaradi tega starSi nasilja med
sorojenci ne vidijo kot problem, dokler ne pride do resnejSih poSkodb. Poleg takojSnjih vidnih
poskodb pa lahko tako nasilje povzroc¢i druge dolgotrajnejse posledice, ki se prenesejo v odraslo
zivljenje (Boyse 2012).
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»Ta oblika nasilja je v literaturi tako redko obdelana prav zato, ker je tako sploSna. Z njo se
skoraj ne ukvarjata niti druzba niti stroka. Vecina ga dojema kot neizogiben del odrascanja,
zraven pa prevladuje napacno prepricanje, da nasilje ne zajema tezjih oblik in ne Skoduje

osebnostnemu razvoju.« (Filipci¢ 2002, 225)

Nasilje doma je lahko slabse, kot e gre za nasilje v Solskem okolju, ker mora zrtev vsak dan
ziveti s tem. V vsakem gospodinjstvu, kjer otroci zivijo in odrasc¢ajo skupaj, lahko pride do
zlorabe sorojenca. Oblike nasilja so fizi¢ne, Custvene in spolne. Zgodijo pa se lahko med brati in

sestrami, polbrati in polsestrami ali posvojenimi otroki (Academy 2017).

Fizi¢no ali telesno nasilje: o takSnem nasilju se redko poroca, saj se pogosto obravnava kot
nasprotje med bratom in sestro. Obravnava takSnega nasilja je lahko hitro zmanjs$ana in prezrta.
Napetost in tezave v druzini lahko izolirajo otroke in Zrtev prepustijo nadaljnji zlorabi brata ali
sestre, ki tako ostanejo sami in nemo¢ni. Povzrocitelji so ponavadi starejsi in vecji sorodniki, ki
za¢nejo z majhnimi stvarmi, kot so udarec, brca in porivanje, kar se pa lahko hitro preobrazi v
resno nasilje in vecje telesne posSkodbe. Obravnava takega nasilja pa je odvisna tudi od spola
povzrocitelja. Npr. ¢e deklica udari mlajSega brata ali sestro, se to Steje samo za slab dan.
Medtem ko se starej$i brat, ki udari mlajSega brata ali sestro, lahko obravnava bolj z jezo. Ali

primer, ko brat udari brata, se obravnava kot »fantje so fantje«. (Academy 2017).

Pri ¢ustvenem ali psihi¢nem nasilju gre za draZenje, spuScanje, kritiziranje zastrasevanje. TakSno
vedenje pa pri zrtvi povzroca nizko samozavest, slabo pocutje, razli¢ne psiholoSke brazgotine, ki
ostanejo za celo Zivljenje. Pri tem se enako pojavlja tezava, da starSi takSnega obnaSanja ne
ustavijo. Mnogokrat pustijo otrokom, da problem resijo sami ali zrtev obtozijo z besedami, da naj

ne tozarijo vsega (Academy 2017).

Spolno nasilje: Spolna zloraba s strani sorojenca je lahko zelo $kodljiva. Zrtev se pocuti
yjeto,izdano, nemoc¢no, odgovorno in jo je sram, hkrati pa se pocuti tudi nemocno, da to zlorabo
ustavi. Posledice se kazejo, ko otrok raste v odraslost. Vkljucujejo tezave v romanti¢nih in

druzinskih odnosih ter spolne probleme (Academy 2017).

Ni pomembno za katero vrsto nasilja gre ali mogoce za vse oblike, nasilje se ne bo ustavilo,
dokler ga star$i ne bodo upostevali, obrnili na drug nacin, krivili zrtev, oprostili kot socutje s

sestrami ali pa otrokom ne zaupali, ko jim je povedal o zlorabi (Academy 2017).
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Dejavnikov tveganja je veliko. Nasilje med sorojencema se pogosto pojavi v druzinah, kjer sta
star§a pogosto odsotna ali nista veliko vklju¢ena v otrokovo zivljenje ali so starSi Custveno
odsotni. Star$i otrok niso naucili, kako ravnati v konfliktih na zdrav nacin, o spolnosti ter o
osebni varnosti. Prav tako se nasilje povecuje tudi s povecevanjem konkurence tako, da se otroke
oznacuje, primerja ali da se kaze vecja priljubljenost enega od otrok. Najve¢ji problem pa se
pojavlja, ko imajo otroci neustrezne druzinske vloge, npr. da so preve¢ obremenjeni s skrbjo

mlajSe sestre ali brata (Boyse 2012).

Filip¢i¢ (2002, 228) navaja: »Nasilni so tako fantje kot dekleta, ceprav med nasilnezi
prevladujejo fantje. Pogostost nasilia pa upada z njihovo starostjo, saj se z odrasc¢anjem
povecajo otrokove verbalne in druge sposobnosti, ki lahko nadomestijo telesno nasilje pri
resevanju konfliktov, in ko zZrtev takega nasilja doseze doloceno starost, je sposobna preziveti vec¢

Casa zunaj druzine ter se tako lahko umakne pred nasilnim sorojencem.«

»Nekateri avtorji poudarjajo pomen mediatorja, ki posreduje v konfliktu med otrokoma.
Praviloma so to starsi, ki imajo moc¢ in podprejo sibkejsega nasprotnika. Taksno ravnanje pa
pogosto spodbudi nadaljnje agresivno vedenje nasilneza. Starsi pogosteje kaznujejo starejse
otroke zaradi prepirov in telesnih obracunavanj in pogosteje fante kot deklice, kadar pride do
nasilnega vedenja med njimi. Kaznovanje mocnejSega otroka ima za posledico njegovo
pogostejSo napadalnost, medtem ko pristop »laissez-faire« vodi k upadu agresivnih dejanj.
Avtorji tudi podpirajo ugotovitve, da je agresija med otroki pogostejsa, ¢e starostna razlika med
njimi ne preseze treh let, da so deklice ravno tako napadalne do svojih bratov in sester ter da je

telesna agresija verjetnejsa med otroki istega spola.« (Kersnik 2004)

Nasilje otrok in mladostnikov je teZko enotno definirati. Raziskave na tem podrocju so zelo
redke, raznolike in otezujejo oblikovanje jasnih zaklju¢kov. Pomanjkanje raziskav o nasilju otrok
je do neke mere mogoce razumemo, Saj gre za mlajse raziskovalno podrocje, to pa hkrati prinasa,

da nasilje otrok ostaja skrito in brez ustreznih intervencij (Pavsi¢ Mravlje 2014).
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NASILJE MED ISTOSPOLNIMA PARTNERJEMA
V sodobni druzbi se vedno bolj pojavljajo drugacne oblike zivljenjskih skupnosti, ki zajemajo
osnovne sestavine druzinskega Zzivljenja, ki vkljuCuje intimnost in ¢ustveno navezanost med

partnerjema (Kersnik 2004).

»wNekatere raziskave kazejo, da je od 5 do 10 odstotkov ljudi istospolno usmerjenih in da
Jjih veliko oblikuje Ziviljenjsko skupnost s partnerjem. Neizpodbitno dejstvo je, da tudi v Sloveniji
obstajajo istospolne partnerske zveze — zveze med geji, lezbijkami in biseksualci/-kami. Z
istospolnimi pari pogosto zivijo tudi otroci, bodisi so to otroci iz prejsnjih zakonov ali zvez bodisi
so posvojenci. Za veliko taksnih skupnosti je torej znacilno tudi sobivanje dveh generacij. In
ravno tako kot v tradicionalnih druzinah tudi v takih skupnostih lahko prihaja do nasilja.«
(Kersnik 2004)

Nasilje v istospolnih partnerskih razmerjih obstaja, vendar je tej temi namenjeno le malo
pozornosti. Merkandel (2012): » Previadujoca druzbena klima ze tako ali tako ni naklonjena
izpostavljanju tega podrocja, vpliv homofobije in z njo povezanih mehanizmov pa vzpostavlja
samo Se dodatni molk o tem vprasanju in tako tvori sekundarni klozet, iz katerega je potrebno se
prilesti. Se vec: molk se kaj hitro lahko prelevi v tiho, vendar jasno sporocilo, da nasilje

dopuscamo in se z njim strinjamo.«

Feministi¢ne teorije druzinsko nasilje povezujejo s patriarhalnimi druzbenimi odnosi, ki v vlogo
nasilneza postavljajo moskega, ki s pomocjo nasilja ohranja svojo mo¢ v druzini, njegovo
ravnanje v patriarhalni druzbi pa je sprejeto in le redko obsojajoce (Kersnik 2004). »VVendar pa
feministi¢ne razlage spregledajo (mogoce zavestno) dejstvo, da so tudi Zenske nasilne do svojih
partnerjev, tako v heteroseksualnih kot lezbi¢nih zivljenjskih skupnostih in v teh primerih razlaga

nasilja v druzini s patriarhalnimi odnosi pac¢ ni primerna.« (Kersnik 2004)

»V primerjavi z drugimi oblikami druzinskega nasilja je zelo malo literature o nasilju v
istospolnih skupnostih. Problematicno je dognati Ze samo Stevilo takih skupnosti, saj Stevilni
istospolni pari ne zelijo, da okolica izve za njihovo spolno usmerjenost, se bolj problematicno pa
Jje ugotavljanje nasilja pri takSnih parih. Nekateri avtorji navajajo, da je stopnja nasilja enaka
kot pri heteroseksualnih parih, torej 20-odstotna, in da so lezbijke agresivnejse od gejev ali

heteroseksualnih zensk. Gre za enake oblike nasilja: telesno, spolno in psihicno.« (Kersnik 2004)
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Istospolno usmerjeni, Ki so Zrtve nasilja, v zvezah ostajajo zaradi pomanjkanja moznosti,
povzrocitelj nasilja pa se zaveda, da so moznosti, da ga odkrijejo, zelo majhne. Istospolno
usmerjeni bi v primeru nasilnih dejanj iskali pomo¢ pri sluzbah heteroseksualne skupnosti, za
katero pa naj bi bilo znacilno primanjkovanje razumevanja za tezave istospolnih. Pomoci prav

tako ne morejo iskati v druzini, ki njihovega nacina zZivljenja ne podpira (Kersnik 2004).

wZato so homoseksualne Zrtve dvojno stigmatizirane v seksisticni in homofobicni druzbi:
zaradi viktimizacije in zaradi svoje spolne usmerjenosti. Zato bi bil odziv njihove (gejevske in
lezbijske) skupnosti do nasilja pomemben. Ta pa je pogosto zadrzana do tega problema ali ga

celo zanika. Verjetno je namrec, da bi priznanje tega problema se povecalo nestrpnost.« (Kersnik

2004)

Kersnik (2004) pravi: »Obstoj in obseg nasilja med istospolnima partnerjema pomeni, da je pojav
nasilja neodvisen od oblike druZinskega Zivljenja. Vsako socialno dejanje je dejanje moci.
Vprasanje je torej zloraba te moci in ne, kdo ima ve¢jo mo¢ v Zivljenjski skupnosti — moski ali

zenska.«

Raziskave kazejo, da je prisotnost nasilja pri teh zvezah podobna kot pri heteroseksualnih
partnerstvih. Tudi dinamika je precej enaka, znacilno je le, da ostane prikrito in se le redko
prijavi. Poleg vseh oblik nasilja, ki jih dozivljajo, jih pestijo Se druge tezave (Drustvo za

nenasilno komunikacijo 2017).

Zavedajo se, da bodo ob razkritju nasilja, razkrili tudi svojo istospolno usmerjenost. Ce okolica in
bliznji tega ne vedo, Zrtve skrbi, da se bodo drugi, ki z njihovo spolno usmerjenostjo niso bili
seznanjeni, negativho odzvali in jim ne bodo nudili pomoc¢i za odpravo nasilnega odnosa.
Pogosto so napacno seznanjeni s tem, kdo je upravicen do pomoci in podpore pri nasilju v

druzini, in to napacno pogojujejo s poroko (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017).

wZrtve nasilja, ki so istospolno usmerjene, se bojijo sekundarne viktimizacije s strani
policije, zaposlenih v zdravstvu, socialnih delavcev. Tezave pa se pojavijajo predvsem pri umiku
na varno. Zenska, ki je Zrtev nasilja s strani svoje partnerke, se v varni hisi ne pocuti dovolj
varno, saj se boji, da bi v hiso prisla tudi povzrociteljica. Se vecje tezave imajo z umikom v varen

prostor geji.« (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017)
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Poleg nasilja, ki je znacilno za druge partnerske oblike, se kot nasilje pri istospolnih parih Steje
tudi, ¢e partner grozi, da bo ljudem, s katerimi o tem ne Zeli govoriti, povedal za njegovo spolno
usmerjenost. Pogosto je tudi prepri¢evanje, da je v istospolnih razmerjih nasilje nekaj obicajnega
ter da se za ustrezne organizacije ne bodo odzvale in pomagale (Drustvo za nenasilno
komunikacijo 2017). »Povzrocitelji Zrtev ohranjajo ob sebi tudi s tem, da prepricujejo, da bodo z
odhodom iz nasilnega odnosa ali s tem, da o nasilju spregovorijo, izdali LGBT skupnost in druge

ljudi prepricali, da so tak$ne zveze odklonske.« (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017)

ZLORABE STAREJSIH V DRUZINI

Za obranavo nasilja nad starejSimi druzinskimi ¢lani je potrebno postaviti starostno mejo, pri
katerih letih se oseba zac¢ne Steti kot starejSa oziroma ostarela. Raziskovalci razlicno opredeljujejo
starostno mejo, kar otezuje pridobivanje primerljivih empiri¢nih podatkov. Nekaksen starostni
mejnik, ki se pojavlja tako v literaturi kot v zivljenju, bi naj bilo 65 let. V medicinski znanosti
menijo, da v tej dobi ljudje preidejo v specifi¢no zivljenjsko obdobje. Problem nastaja v tem, da
se Zivljenjska doba vedno daljSa, zato bi bilo potrebno to obdobje razdeliti (Filipéi¢ 2002).
»Pojavlja se delitev na »mlajSe« starejSe osebe (od 65 do 75 let) in »starejSe« starejSe osebe (nad

75 let).« (Filip&i& 2002)

O tretjem zivljenjskem obdobju je vedno veC govora in zapisane besede. BoljSe Zivljenjske
razmer in bolj$e zdravje jim omogoca aktivnost in postajajo vedno bolj zahtevni sloj prebivalstva.

Za njih se ustanavljajo posebni klubi, drustva, Sole, ¢asopisi itn. (Veber 2004).

»wPrehod v tretje Zivljenjsko obdobje pa je gotovo eden od najbolj stresnih in bolecih
prehodov v Zivijenju. Starostnik se sooca s travmaticnimi dogodki in stresi, kot so odhod
zadnjega otroka iz druZine, upokojitev ter prej ali slej smrt zakonca. Zaradi sprememb nastopijo
tudi financne teZave, sprememba bivalisca in osamljenost. Starostna travma je hujsa kot nekoc,
ker so ljudje na prehodu v to obdobje veliko bolj aktivni kot pred desetletji, obenem pa bolj

osamljeni, ker Zivijo sami v gospodinjstvih ali v zavodih s tujimi ljudmi.« (Pecjak, 1998)

Ko govorimo o nasilju v druzini, je ena najbolj kontroverznih tem, tema nasilja nad starej$imi, saj
veliko ljudi zanika njegov obstoj in o tem ne Zelijo slisati (Plaz 2008). Ko pa se z njim srecajo, S

tem ne znajo ravnati. TakSno nasilje se od drugih oblik razlikuje, zaradi starosti, psihofizi¢ne

30



kondicije in perspektive zrtve, Ki vpliva na njihovo situacijo. Dinamika in zakonitost nasilja je
podobna drugim oblikam, saj se najvec nasilja dogaja doma, kjer so starejsi odvisni od oseb, ki so

z njimi v partnerskem ali sorodstvenem odnosu (Drustvo SOS 2017).

wTam kjer bi pricakovali nego, skrb, razumevanje, potrpezljivost in pomoc starejsim.
Ravno tam prihaja do najvec konfliktov, nasilja, napetosti, slabih odnosov in odsotnosti
komunikacije. Taksna dinamika scasoma pripelje do normalizacije nasilja v odnosu. Povzrocitelji
zacnejo uporabljati strategijo nadzora in zlorabe moci. Zrtve pa zacnejo uporabljati strategijo

prezivetja, da bi se izognile nasilju oziroma vsem hujsim oblikam nasilja.« (Drustvo SOS 2017)

Vzroki za zlorabo starej§ih v druzini so relativno majhna druzbena in osebna mo¢, Custvena,
fizi¢na, ekonomska in institucionalna odvisnost. Zrtve so ponavadi izolirane. Pogosta pa je tudi

nekriti¢nost do pojava te oblike nasilja in je le redko prepoznavno (Drustvo SOS 2017).

Pri nasilju nad starejSimi se vedno pogosteje srecujejo z razlicnimi oblikami nasilja nad
starejSimi. Nasilje se izvaja s strani institucij, tretjih oseb ter druzine. Starej$i druzinski ¢lani so

zrtve vseh oblik nasilja:

najpogostejSa oblika je zanemarjanje. Gre za zavracanje ali neizpolnjevanje obveznosti

in dolZnosti, ki jih ima nekdo do starejSe osebe. Npr. prikrajSanje za zivljenjsko nujne

stvari,

- telesna ali fizicna zloraba. Gre za kakrSnokoli dejanje, ki povzroca bolec¢ino. Npr. udarci,
porivanje ipd. Kot telesno zlorabo stejemo tudi nasilno hranjenje, omejevanje gibanja in
neupraviceno dajanje zdravil,

- psihi¢na ali duSevna zloraba. VkljuCuje verbalne napade, kot so Zaljenje, groznje,
ponizevanje, odrekanje stikov ter ravnanje s starejSo osebo kot z otrokom,

- finan¢na ali materialna zloraba. Zajema sistemati¢no in nepooblaséeno jemanje

prihrankov, rutinsko odvajanje prihodkov ter nepooblas¢eno ravnanje s premozenjem.

Npr. kraja denarja, nedovoljena uporaba bancne kartice, ponarejanje podpisa, prisila k

podpisu pogodbe, oporoke ipd.).

(Filip¢i¢ 2002; Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017)
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O nasilju nad starej$imi je v nasi druzbi zelo malo podatkov in raziskav. Te sicer kaZzejo neke
ugotovitve, vendar se poudarja, da je posledica neustrezno izbranih vzorcev, da so ugotovitve
zelo nekonsistentne. Raziskave kazejo, da zlorabljanje ni enkratno dejanje, temvec traja dlje Casa
in se dejanja ponavljajo (Veber 2004). »Prijavitelji so predvsem druzinski ¢lani, nato bolni$nica,

policija in servisi pomo¢i na domu. Le redko nasilje prijavijo zrtve same.« (Veber 2004)

»Mozna zrtev lahko postane vsak starostnik, posebej izpostavljeni pa so ljudje, ki so izrazito
oslabeli, bolni in se tezko fizi¢no branijo, depresivni in dementni bolniki ter starostniki z drugimi

kroni¢nimi duSevnimi motnjami.« (Filip¢i¢ 2002)

Veber (2004) pa navaj: »Za zrtev je znacilno fizicno, dusevno in ekonomsko prikrajSanje z
zmanj$ano stopnjo samooskrbe ali popolna odvisnost od svojcev. Pocutijo se nemocne,
nepotrebne in z negativno samopodobo. Imajo obcutek krivde, da so v breme svojcem ali tujemu
negovalcu. Starostniki so zmedeni, depresivni, dementni in Zivijo v skupnem gospodinjstvu z

nasilnezem.«

Povzrocitelji pa ponavadi zaradi fizi¢nih in psihi¢nih ovir ne zmorejo skrbi za starostnika, ki je
fizicno nemocen in psihi¢no moc¢no spremenjen. Ostali so brez podpore drugih druzinskih ¢lanov,
zato so pod velikim stresom zaradi lastne iz¢rpanosti in nimajo druge moznosti, pri ¢emer pa se
jim nasilje zdi sprejemljivo in samoumevno. Ce starostnika dajo v dom starej§ih, pa dobijo

obcutek, da so ga zanemarili in zapustili (Veber 2004).

Nasilje nad starejSimi naj bi v zadnjih desetletjih naraslo, dejavnikov za to pa naj bi bilo vec.
Eden od dejavnikov so spremembe v gospodarstvu, ki so omogocile zaposlovanje Zensk. S tem se
je zensko obremenilo, da ima na eni strani sluzbo, na drugi pa je dolzna poskrbeti za starostnike v
druzini, ali pa mora izbirati, kar pa zna biti zelo stresno. Razlog je tudi v dalj$anju zivljenjske
dobe, ki je prinesla, da je v vedno ve¢ druzinah starejsi druzinski ¢lan, za katerega je potrebno
skrbeti, ali pa je tak$nih druzinskih ¢lanov ve¢. Eden od glavnih dejavnikov pa je socialna
izolacija oseb, kar zmanjSa moznost odkritja zlorabe in preprecuje reSevanje teh primerov

(Filip&i& 2002).

Pri tej obliki nasilja se problem pojavlja pri tem, da se nasilje dogaja v domacem okolju in ga je
tezko prijaviti. StarejSe osebe so navadno slabo informirane o moznostih pomoc¢i v primeru

dozivljanja nasilja. Pogosta je izolacija in osamljenost ter obCutek sramu,poniznosti in 0 SVOji
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izkusnji tezko spregovorijo (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2017). »Situacijo pa otezuje

druzbena toleranca do nasilja ter otezen dostop do pomoci.« (Drustvo za nenasilno komunikacijo
2017)

»Za vse, ki zZivijo in delajo s starimi ljudmi, je pomembno, da poznajo in prepoznajo fizicne in
psihicne spremembe pri starostnikih, ki nastanejo ali zaradi bolezni ali zaradi staranja. Problem
nastane pri nepoznavanju in nerazumevanju starostnika v njegovem patoloskem staranju, ki je
lahko podlaga za pojav zlorabe in nasilja nad starimi ljudmi s strani svojcev ali zdravstvenih
delavcev. Pomembno je poudariti poznavanje osnov gerontologije in geriatrije pri svojcih starih

ljudi in nujnost specificnega izobrazevanja kadra, ki dela s starimi ljudmi.« (Veber 2004)

»Mednarodna mreza za preprecevanje nasilja nad starejSimi ljudmi, ustanovljena leta
1997 v Kanadi, je dala pobudo za Svetovni dan osvescanja o nasilju nad starejsimi, ki ga tako po
svetu kot v Sloveniji zaznamujemo vsako leto 15. junija. DrZavni zbor Republike Slovenije ob tej
priloznosti vsako leto pripravi posvet 0 nasilju med starejsimi.« (Drustvo za nenasilno

komunikacijo 2017)
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VLADNE IN NEVLADNE ORGANIZACIJE

Zrtev druzinskega nasilja, se s tem ne more sama soo¢iti, prav tako se sama pred njim teZko
zaSc¢iti. Pomo¢ ji nudi drzava v okviru svojih organizacij, ki nudijo strokovno pomoc¢ zrtvam
nasilja. Pri tem pa se jim pridruzujejo tudi nevladne organizacije, na katere se lahko obrnejo Zrtve
z izkuSnjo nasilja. Drzavne institucije ter nevladne organizacije, ob sodelovanju zrtve,
zagotavljajo pravno pot v varno zivljenje zrtve nasilja (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014).

V nadaljevanju so predstavljene te vladne in nevladne organizacije.

CENTER ZA SOCIALNO DELO

Center za socialno delo je javni zavod, ustanovljen s strani drzave. »V okviru pooblastil, ki jih
imajo, nudijo pomo¢ posameznicam, posameznikom, druzinam in posebnim skupinam
prebivalstva pri iskanju poti iz stisk in tezav. Strokovne naloge centrov za socialno delo so
dolocene z Zakonom o socialnem varstvu in obsegajo varstvo otrok in druzine, varstvo odraslih,
oprostitve pri pla¢ilu storitev, denarne socialne pomoci, starSevsko varstvo in druzinske

prejemke.« (Bezensek Lali¢ 2007)

»Na centrih za socialno delo so zaposleni strokovni delavci in delavke razliénih profilov,
zavezuje jih kodeks eti¢nih nacel v socialnem varstvu. Centri za socialno delo izvajajo socialno
varstvene storitve. To so socialna preventiva, prva socialna pomoc, osebna pomoc¢, pomo¢ druzini
za dom in pomo¢ druzini na domu.«(Bezensek Lali¢ 2007) Pri obravnavi nasilja center za
socialno delo primer obravnava po dveh poteh. Kadar je ogrozen mladoletni otrok in njihov
razvoj oziroma njihove druge koristi, vodi primer po uradni dolZnosti. Obravnava nasilja nad
odraslimi Zrtvami nasilja, pa je opredeljena kot storitev, ki jo Zrtev sprejme prostovoljno in ne

spada k javnim pooblastilom centra za socialno delo (Bezensek Lali¢ 2007).

Ko center za socialno delo prejme informacijo, da je oseba Zrtev nasilja v druZini, vzpostavi z njo
stik. Opravi se pogovor, preveri trenutna situacija ter pripravi nacrt potrebnih korakov za
zagotovitev njene nadaljnje varnosti (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186). »Strokovni delavec skupaj
z zrtvijo raziskuje najucinkovitejSe nacine za njeno zas€ito, hkrati pa Zrtvi pomaga pri
oblikovanju razli¢nih dopisov in vlog, kot so pomo¢ pri oblikovanju predloga za podaljSanje
ukrepa prepovedi priblizevanja, izpolnitev vloge za uveljavljanje denarnih sredstev, oblikovanje

mnenja za sprejem otroka v vrtec ali za pridobitev neprofitnega stanovanja na razpisih obcine.
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Strokovni delavec pomaga Zrtvi pri urejanju varnosti in nadaljnjega samostojnega zivljenja pri

razli¢nih institucijah.« (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186)

Strokovni delavec pomaga zrtvi tudi, ko ta za svojo zaSCito potrebuje namestitev v varnem
okolju. V okviru nekaterih centrov za socialno delo delujejo tudi krizni centri za zrtve nasilja v
druzini, varne hiSe, materinski domovi, krizni centri za otroke in mladostnike, kjer je Zrtvam
omogocen celosten, multidisciplinarni pristop in pomo¢. Strokovni delavec pomaga z
informacijami 0 moznih namestitvah, preveri razpolozljivost prostega mesta za namestitev in ji
pomaga pri na¢rtovanju umika v varno okolje ter pri sami nastanitvi v varno okolje, ¢e je to
potrebno. V kolikor gre za varnost otroka ali mladoletnika, ima center za socialno delo splosno

pooblastilo, da izvede kakrSenkoli ukrep za varstvo koristi otrok (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186).

wPomo¢ zrtvi nasilja je najucinkovitejsa, ce je Zrtev pripravljena sodelovati pri
oblikovanju ukrepov za njeno nadaljnjo varnost. Kadar Zrtev nasilja ne Zeli sodelovanja in ne gre
za sum kaznivega dejanja nasilja v druzini, ji je potrebno izraziti zaskrbljenost za njeno varnost
ter ji dati vedeti, da ima moznost o tem spregovoriti tudi kasneje ter poiskati pomoc. V ta namen

so pripraviljene informativne zloZenke o drugih moznih oblikah pomoci.« (Milek Ogrinc 2014,
178 —181)

Ena od nalog centra za socialno delo je tudi ta, da opravi razgovor s povzrociteljem. Ta pogovor
se opravi po predpisanem standardu PSP in se vedno opravi lo¢eno od Zrtve, ob tem pa je

potrebno poskrbeti za varnost zZrtve.

»wPri delu s povzrociteljem se kot cilj upoSteva spostovanje nicelne strpnosti do nasilja in
prekinitev zacaranega kroga nasilja v druzini, z namenom prepoznavanja nasilnega vedenja,
soocanja z njegovo odgovornostjo za nasilno vedenje in posledicami njegovega vedenja. Ponudi
se mu strokovna pomoc pri spreminjanju nasilnega vedenja in moznost vkljucitve v razlicne
programe strokovne pomoci. Ce se povzrocitelj nasilja odloci za pomoc v obliki vkljucitve v
razlicne programe, se spremljajo ucinki in spremembe vedenja povzrocitelja nasilja kot tudi

njegova pripravljenost za sodelovanje.« (Milek Ogrinc 2014, 178 — 181)
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POLICIJA

wPreprecevanje nasilja je ena od temeljnih nalog policije in s tem pojavom se policisti
srecujejo vsakodnevno. Podatki kazZejo, da se v vec¢ kot polovici primerov nasilje v partnerskih
odnosih tudi po intervenciji policije nadaljuje, lahko se prekine za dolocen cas ali pa se nadaljuje
v Se hujsi obliki. Vendar policija teh informacij, ali se nasilje, kjer je policija intervenirala le
enkrat, resnicno ve¢ ne dogaja, nima. Vecji razlog je verjetno ta, da zZrtve iz razlicnih razlogov
niso pripravljene ponovno razkriti nasilja partnerja in s tem izpostaviti sebe in drugih clanov
druzine.« (Music 2010, 62)

Policija ima nekatere moznosti za preventivno delovanje, ¢e predvideva, da se bo v nekaterih

partnerskih odnosih nasilje nadalje razvijalo. Cilj takega dela je preprecevanje nasilja.

»wPomembna naloga policije je tudi seznanjanje Zrtve z njihovimi pravicami in moznostmi
za trajnejse povecanje njihove varnosti. Policija ze ob prvem stiku seznani zrtev s pravico do
obvescenosti o poteku policijske preiskave, z njihovo vlogo v postopku policijske preiskave, Zrtve
dobijo izvod prijave, ki SO jo podale na zapisnik, s pravico do uveljavijanja premoZzenjskega
zahtevka in odSkodnine, o moznostih pritozbe, pomoci odvetnika ter pomoci in podpore zaupne
osebe ter pravnimi moznostmi na podlagi zakonodaje in oblikami pomoci in podpore tudi drugih

organov in organizacij, vkljucno z neviadnimi organizacijami.« (Musi¢ 2010, 62).

Ena glavnih nalog policije je, da ob posredovanju ali intervenciji ugotovi povzrocitelja in mu
preprecijo, da bi Se naprej ogrozal varnost drugih oseb. To pomeni, da policija poda predlog za
uvedbo postopka o prekrSku oziroma kazensko ovadbo, €e obstaja sum storitve kaznivega dejanja

(Drustvo SOS 1999, 64).

Policija je pri soocenju z druzinskim nasiljem ponavadi prva, vendar Se vedno obravnavajo le
slab del celotnega obsega pojava v druzbi. »Za posredovanje policije ponavadi zaprosijo zrtve
same, ki ocenijo svojo ogrozenost, ali sosedje, ki poklicejo policijo zaradi hrupa ali kricanja v

sosednjem stanovanju.« (Drustvo SOS 1999, 64)

Ob posredovanju policije ob nasilju v druzini gre v prvi vrsti za zas¢ito zrtve pred trenutnim
nasiljem. »Ce policija meni, da je podan utemeljen sum, da je povzrogitelj storil kaznivo dejanje
ali pa prekrSek z znaki nasilja, in obstajajo razlogi za sum, da bo ogrozil Zivljenje, osebno varnost

ali svobodo druge odrasle osebe ali otrok, sme odrediti ukrep prepovedi priblizevanja doloc¢eni
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osebi, kraju ali obmocju. Ukrep se lahko izrece takoj na samem kraju dogodka ali naknadno ob
kasnejsi seznanitvi z dogodkom. Z ukrepom je dolocen obseg ukrepa, se pravi Cas trajanja, osebe
in/ali kraj oziroma obmocje, ki se jim povzrocitelj ne sme priblizati, prepoved nadlegovanja prek

komunikacijskih sredstvih.« (Drustvo za nenasilno komunikacijo 2014, 25 — 28)

»0 izreCenem ukrepu prepovedi policija takoj obvesti krajevno pristojni center za socialno delo,
ki v ¢im krajSem ¢asu vzpostavi stik z zrtvijo nasilja, skupaj z njo preveri njeno varnost ter izdela
individualni varnostni naért, zrtvi posreduje potrebne informacije za zagotovitev njene nadaljnje
zasite ter ji pomaga pri ureditvi varne namestitve, ¢e je to potrebno. Ce je za vzpostavitev
varnega okolja zrtve potrebno dalj Casa trajajoce ukrepanje, se skupaj z Zrtvijo nasilja oblikuje
nacrt pomoc¢i zrtvi. Nacrt pomoc¢i se nadalje oblikuje tudi v okviru MDT, katerega ¢lan je tudi
predstavnik policije in se je na povabilo centra za socialno delo nanj dolzan odzvati.« (Milek
Ogrinc 2014, 183 — 186)

Ob zaznavi nasilja v druzini, policija ob obravnavi nasilja pisno obvesti center za socialno delo,
ker je za njih pomembno, da lahko za¢nejo delo, da zasCitijo zrtev nasilja, hkrati pa da povabijo
povzrocitelja na razgovor. V obvestilu ponavadi zaprosijo tudi za poro¢ilo o morebitni obravnavi
druzine na centru za socialno delo, ki ga potrebujejo, da lahko nadaljujejo s preiskovalnim
postopkom in podajo kazensko ovadbo. V primeru da je potreben razgovor z mladoletno osebo,
kriminalist in strokovni delavec iz centra za socialno delo, razgovor opravita skupaj, da

zagotovijo, da se mladoletnika ne izpostavlja veckratnim pogovorom s strani razli¢nih strokovnih

sluzb (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186).

»wPolicija in center za socialno delo sta se dolzna med seboj obvescati o vseh prijavah ali
informacijah, ki izraZajo sum, da je nekdo Zrtev nasilja v druZini, in uskladiti svoje zacetne

aktivnosti v zascito Zrtve nasilja.« (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186).

SODISCE
»Sodisce lahko med postopki v zakonskih sporih in sporih iz razmerij med star$i in otroki na
predlog stranke ali po uradni dolznosti izda zaCasne odredbe o varstvu in prezivljanju skupnih

otrok kot tudi zacasne odredbe o varstvu in prezivljanju skupnih otrok kot tudi zacasne odredbe, s
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katerimi se enemu ali obema od starSev prepove pravica do osebnih stikov.« (Milek Ogrinc 2014,
183 — 186)

Sodisce in center za socialno delo sodelujeta pri izmenjavi mnenj in porocil, ki so pomembni pri
urejanju stikov otroka z nasilnim starSem. Sodelujejo pri ugotavljanju potreb po razjasnitvi
situacije, ¢e je mladoletnik ogrozen. Razen ¢e so to ze predhodno prejeli (Milek Ogrinc 2014,
183 — 186)

»ZPND wuvaja brezplacno pravno pomoc Zrtvi v tistih sodnih postopkih, ki tecejo na njen
predlog zaradi predlaganega izreka ukrepov prepovedi nasilnih ravnanj in ureditve
stanovanjskih razmer. Temelj za dodelitev brezplacne pravne pomoci ni premoZenjsko stanje
prosilca, ampak njegova ogrozenost zaradi nasilja v druzini in zato potreba po izreku ukrepov za
zagotovitev varnosti. Mnenje o tem poda CSD na podlagi izdelane ocene ogrozenosti. »(Milek
Ogrinc 2014, 183 — 186)

ZDRAVSTVO
Za za$¢ito in pomoc¢ Zrtvi druZinskega nasilja sodelujejo tudi zdravstvene institucije, ki zrtvam
pomagajo pri fizicnih in psihiénih posledicah na zdravju. Nudijo jim psiholosko podporo,

svetovanje ali posredujejo informacije o drugih oblikah pomo¢i (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186).

V skladu z ZPND so dolzni o zaznavi suma nasilja v druzini obvestiti pristojni center za socialno
delo, v kolikor pa gre za zivljenjsko ogrozenost zrtve nasilja v druzini ali njenih otrok, pa so

dolzni o tem takoj obvestiti policijo (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186).

»Zdravnik, pediater ali drug zdravstveni delavec je vkljucen-a v obravnavo zrtve nasilja
tudi kot clan MDT. Njegova naloga je, da seznani zZrtev z vsemi oblikami pomoci, ki jih lahko
dobi v okviru zdravstvene sluzbe, ter aktivno sodeluje pri oblikovanju varnostnega nacrta pomoci
Zrtvi nasilja v druzini. Za potrebe pomoci zZrtvi nasilja, izdelavo nacrta pomoci zrtvi ali za
obravnavanje povzrocitelja nasilja lahko CSD pridobi podatke s strani izvajalk oz. izvajalcev

zdravstvenih dejavnosti o zdravstvenem stanju in invalidnosti.« (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186)
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VZGOJNO IZOBRAZEVALNI ZAVODI

Center za socialno delo sodeluje pri obravnavi nasilja v druzini tudi s Solami in vrtci, saj
mladoletni uzivajo posebno varstvo pred nasiljem. »Otrok je Zrtev nasilja tudi, ¢e je prisoten pri
izvajanju nasilja nad drugim druzinskim ¢lanom oz. ¢lanico ali zivi v okolju, Kjer se nasilje
izvaja. Ce je zrtev nasilja otrok, imajo koristi in pravice otroka prednost pred koristmi in
pravicami drugih udelezencev oz. udelezenk postopka. Center za socialno delo ima dolznost, da z
ustreznimi metodami dela z druzino in uporabo javnih pooblastil zagotovi zasc¢ito otroka pred
ogrozanjem, je nosilec obravnave ter ima povezovalno in usklajevalno vlogo.« (Milek Ogrinc
2014, 183 — 186)

Vzgojno izobrazevalni zavodi so dolzni obvestiti center za socialno delo ali policijo, kadar
sumijo, da je otrok Zrtev nasilja, prav tako so strokovni delavci $ol in vrtcev ¢lani MDT-ja, kjer
se oblikuje nacért pomoci. Center za socialno delo lahko zaradi oblikovanja nacrta pomoci otroku
zaprosi za porocilo Sole ali vrtca, v katerem so podatki o vkljucitvi v vzgojno izobrazevalni zavod

ter podatki iz zbirke podatkov o otrocih, mladostnikih in mladostnicah, ki potrebujejo pomo¢ in

svetovanje (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186).

NEVLADNE ORGANIZACIJE
Zelo pomembno vlogo pri nudenju pomoci Zrtvam nasilja v druZini pa imajo nevladne

organizacije in so zato nujni sodelavec centra za socialno delo (Milek Ogrinc 2014, 183 — 186)

»wPoleg tega, da v okviru svojih programov nudijo zascito, psihosocialno pomoc zrtvam in
organizirajo programe za delo s povzrocitelji nasilja, tudi sodelujejo z razlicnimi organi in
organizacijami pri obravnavi primerov nasilja v druzini ter se neposredno vkljucujejo v izvedbo

pri obravnavi primerov nasilja v druzini ter V izvedbo ukrepov za zascito Zrtev.« (Milek Ogrinc

2014, 183 — 186)

Nevladne organizacije so dolzne obves¢ati center za socialno delo ali policijo, ko pri svojem delu
izvedo za okolis¢ine, na podlagi katerih je mogoce sklepati, da je nekdo zrtev nasilja v druzini in
gre za sum kaznivega dejanja, »center za socialno delo pa jim je v roku petih dni dolzan
posredovati povratno informacijo o prejemu prijave ter o opravljenih zacetnih aktivnostih.

Informacija je lahko posredovana tudi telefonsko, saj je namen Cim hitrejSe povezovanje in
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ucinkovito sodelovanje obeh sluzb za zagotovitev varnosti zrtvi nasilja.« (Milek Ogrinc 2014,
183 — 186). Nevladna organizacija lahko tudi poda pobudo za sklic MDT-ja na pristojnem centru
za socialno delo ter na njem aktivno sodeluje. »V kolikor center za socialno delo oceni, da je to
potrebno pri nudenju pomoci Zrtvi nasilja ali pri obravnavi povzrocitelja nasilja, lahko zaprosi
nevladne organizacije za podatke o vkljucitvi osebe v socialnovarstvene storitve oziroma
programe in o obravnavah nasilja v druzini, ki so vodene pri njih.« (Milek Ogrinc 2014, 183 —
186)

MULTIDISCIPLINARNOST

Metode v socialnem delu pomenijo nacin, sredstvo in obliko postopanja. Ena izmed teh metod je
tudi socialno delo s skupino oziroma skupinsko socialno delo. »Gre za postopke, ki so strokovno
in znanstveno izdelani. Metode v socialnem delu omogoc¢ajo primerno delo z uporabniki kot
posamezniki, skupinami, skupnostjo in v SirSem druzbenem prostoru. Metode dela se delijo glede
na obseg delovanja, ki ga posamezna metoda omogoca oziroma glede na Stevilo uporabnikov ali
pojavov, Ki jih z neko metodo lahko zajamejo socialni delavci.« (Milosevi¢ Arnold, Postrak
2003)

Flaker (2003, 54) pise: Sodelovanje z drugimi ustanovami ni nujno v vseh primerih oziroma je
nujno, ko gre za zapletene primere, ki jih obravnava vec¢ ustanov. Tako sodelovanje je potrebno
takrat, ko so potrebne informacije o dogodku ali situaciji uporabnikov, pa tudi pogledi razlicnih

sluzb na dogodek ali situacijo.«

Multidisciplinarnost je nekaj, s ¢imer je mozno dosegati najboljSe rezultate. Pomembno je, da
socialni delavci drugim strokovnjakom prisluhnejo, saj se na tak nacin spoznanja in razumevanja
dopolnjujejo. Pomembno je strokovno znanje, ki omogoca napredek in sodelovanje z drugimi

profesionalci (Cajnko 2001).

»Multidisciplinarni timi zdruzujejo razlicne strokovnjake, ki so zaposleni v razlicnih
sluzbah, njihova znanja in spretnosti, ki spoznavajo zdravstvene in socialne potrebe ljudi v
skupnosti in ustvarjajo podporne delovne skupine, katerih vloga je skrb za zadovoljevanje
ugotovljenih potreb. Strokovnjaki so v multidisciplinarnih timih zdruzeni zaradi skupnega cilja,
to je zadovoljevanje potreb uporabnikov.« (Ovretviet 1993)
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Flaker (1997): »Tim je prostor, kjer se srecujejo ljudje razlicnih strok, kar daje strokovnjakom
Sirsi in bolj celosten vpogled na situacijo. Strokovni tim je lahko tim strokovnhjakov znotraj
centra, razlicnih sluzb ali tim za posamezni nacrt. Njegova osnovna naloga je, da z razlicnimi
tehnikami preveri odlocitve, ocene in nacrte. Mnenja vseh, ki sodelujejo, so naceloma
enakovredna. Potrebno je izdelati porocilo, da lahko clani tima kompetentno odlocajo o
potrebnem ukrepanju. O nadaljnjih ukrepih odlocajo s soglasjem. Pripravijo kratkorocen
program izvajanja, ki vsebuje podatke o tem, kdo vse so izvajalci, kaj so njihove funkcije ter

kaksni so njihovi nacini komuniciranja in usklajevanja.«

Delovanje taks$nih timov in sodelovanje razli¢nih strok pa je zelo pomembno na podrocju
prepreevanja nasilja. »Nasilje je kriminalisti¢ni, druzbeni in medicinski — javno zdravstveni
problem. Kompleksnost pojava nasilja zahteva medinstitucionalni in multidisciplinarni pristop na
preventivnem in kurativnem podrocju. Pri tem sodelujejo policija, zdravstvo, center za socialno

delo, Solstvo, sodno varstvo in civilna druzba.« Petrovi¢ (v Seli¢ 2010)

Za celovito obravnavo posameznega primera nima nobena organizacija dovolj teoreti¢nega ali
prakticnega znanja. Da se Zrtvi lahko zagotovi celostna strokovna obravnava, je potrebno
sodelovanje strokovnih sluzb, da lahko v skupnem in dogovorjenem postopku dosezejo kljucne
cilje (Seli¢ 2010). Kljucni cilji so: »TakojSnja prekinitev ogrozajocih situacij, zas€ita pomoc
zrtvi, psihosocialna podpora in rehabilitacija Zrtve ter kaznovanje storilca. Primarno vodilo za

ukrepanje je korist in zascita otroka v primerih, ko gre za druzine z otroki.« Music¢ (v Seli¢ 2010)

To podro¢je zakonsko doloca Pravilnik o sodelovanju organov ter o delovanju centrov za
socialno delo, multidisciplinarnih timov in regijskih sluzb pri obravnavi nasilja v druzini. Ta
pravilnik doloc¢a postopke medsebojnega obvescanja in nudenja pomo¢i med drzavnimi organi,
organi javnih pooblastil, izvajalci javnih sluzb, drugimi izvajalci storitev na podro¢ju socialnega
varstva, zdravstva, vzgoje in izobrazevanja, organi samoupravnih lokalnih skupnosti ter
nevladnimi organizacijami (v nadaljnjem besedilu: organi), organiziranost, sestavo in na¢in dela
multidisciplinarnih timov za obravnavanje nasilja v druzini pri centrih za socialno delo, vlogo
centrov za socialno delo pri obravnavi nasilja v druZini, organiziranost regijskih sluzb za
koordinacijo in pomo¢ Zrtvam nasilja ter izobrazevanje strokovnih delavcev socialno-varstvenih
zavodov (Pravilnik o sodelovanju organov ter o delovanju centrov za socialno delo,
multidisciplinarnih timov in regijskih sluzb pri obravnavi nasilja).
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Center za socialno delo k sodelovanju v multidisciplinarnem timu (MDT) povabi organe in
organizacije, ki zagotovijo sodelovanje svojega predstavnika. Na MDT-ju ima vsak predstavnik
moznost, da sodeluje in prispeva k zagotovitvi celotne pomoci ter zasciti zrtev nasilja. Predlog za

sklic MDTja lahko posreduje vsaka institucija (Milek Ogrinc 2014).

wMDT sestavlja skupina strokovnjakov ter sama Zrtev nasilja v druzini, ki skupno
oblikujejo nacrt pomoci zanjo, s ciljem zagotoviti celovito pomoc ter ¢im bolj dolgorocno varnost
ter zascito. Njihova naloga je nacrtovanje aktivnosti, ki bi povecale varnost Zrtve nasilja in s tem
zmanjSale tveganje za ponovitev nasilja. MDT usmerja aktivnosti centra za socialno delo in
ostalih organov, ki sodelujejo, in sicer na nacin, da med seboj delujejo usklajeno, enotno in
ucinkovito.« (Milek Ogrinc 2014)

Naloge in delovanje medinstitucionalnega tima so, da si izmenjujejo informacije in razjasnijo
okolis¢ine, ki so potrebne, da se Zrtev zasciti ter, da se ji ponudijo vse mozne oblike pomoci za
¢im bolj dolgotrajno zascito. Te vkljucujejo tudi preverjanje vpletenih mladoletnih otrok in
njihovo zas¢ito. Naloga MDT-ja je, da izdela nacrt pomoci, usklajevanje aktivnosti in spremljanje
njihovega izvajanja (Milek Ogrinc 2014). »Center za socialno delo z vabilom pozove druge
organe k sodelovanju v MDT-ju. Clanice in ¢lani MDT-ja se sestajajo na sejah, lahko pa
komunicirajo tudi na drug primeren nacin (preko telefona, elektronske poste), odvisno od
okolis¢in primera. Obvezen je zapisnik MDT-ja, ki je uraden dokument, varovan v skladu s
predpisi, Ki urejajo zbiranje in varstvo osebnih podatkov ter vodenje in hranjenje dokumentacije.
Vsebuje mnenje in sprejete sklepe ter se posreduje vsem ¢lanom tima. Delo tima je koncano, ko

je nacrt pomoci zrtvi realiziran oziroma je zrtvi zagotovljena vecja varnost.« (Milek Ogrinc 2014)

Organi, organizacije ter nevladne organizacije so si dolzne nuditi medsebojno pomo¢ in
obves¢anje. Namen je prepreéiti nasilje, ga odkriti ter odpraviti vzroke. Zrtvi pa je pomembno
omogociti nadaljnje varno zivljenje. Dobro usklajeno sodelovanje in uteCene smernice

sodelovanja pa so bistvene za doseganje ciljev.
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NACIONALNA RAZISKAVA O NASILJU V PARTNERSKIH ODNOSIH IN ZASEBNI
SFERI

V sklopu projekta z naslovom Pojavnost nasilja in odzivnost na nasilje v zasebni sferi in
partnerskih odnosih, pod vodstvom prof. dr. Katje FilipCi¢, je nastala raziskava Nacionalna
raziskava o0 nasilju v partnerskih odnosih in zasebni sferi (LeskoSek, Urek, ZavirSek 2010).
»Raziskovalni projekt sestavljata dve fazi. Prva faza je omenjena raziskava, druga faza projekta

pa se nanasa na uveljavitev Zakona o preprecevanju nasilja v druzini.« (Leskosek, Urek, Zavirsek

2010)

Gre za prvo fazo tega raziskovalnega projekta, izvedle pa so jo raziskovalke s Fakultete za
socialno delo. Raziskovalno skupino je vodila doc. dr. Vesna Leskosek, sodelovali sta doc. dr.

Mojca Urek in prof. dr. Darja Zavirsek.

»wPodatke o nasilju so zbrale na reprezentativnem vzorcu splosne populacije, ki ga je pripravil
Statisticni urad RS aprila 2009. Vzorec je obsegal imena in priimke ter naslove 3000 Zensk,
starih med 18 in 80 let, proporcionalno stratificiran glede na starost, regijo in tip naselja. Vzorec
je bil narejen ob predpostavki pri manjsem Stevilu vrnjenih vprasalnikov, kar se je izkazalo za

realno, saj so dobili vrnjenih 752 vprasalnikov.« (Leskosek, Urek, Zavirsek 2010)

Gre za prvo nacionalno razSirjeno raziskavo, s katero so Zeleli dobiti natan¢nej$i vpogled v
pogostost nasilja nad Zenskami v zasebni sferi in partnerskih odnosih, v pojavne oblike nasilja, v
socialne in demografske znacilnosti Zrtev in storilcev ter v S8kodo, ki jo nasilje

povzroca(Leskosek, Urek, ZavirSek 2010) .
Spodaj navajam klju¢ne ugotovitve, ki jih je raziskava pokazala:

— Vsaka druga zenska je od dopolnjenega 15. leta starosti dozivela eno od oblik nasilja.
Najpogosteje so dozivljale psihi¢no nasilje (49,3%), potem fizi¢no (23%), premozenjsko
(14,1%), omejevanje gibanja (13,9%) in spolno nasilje (6,5%).

— Podatki kazejo, da se nasilje lahko zac¢ne kadarkoli v zivljenju, od zgodnjega otrostva do
pozne starosti. Pri nekaterih Zenskah traja celo zivljenje.

— Povzroditelji nasilja so v 90,8% moski. Vecinoma so bolje izobrazeni, saj jih je najvec
koncalo srednjo Solo, skoraj enak odstotek jih ima niZjo izobrazbo od srednje (28%).

41,1% ima visjo izobrazbo od srednje. Od teh jih ima 11,9% magisterij. Nasilni postajajo
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ze zgodaj, saj je najmlajsi star 14 let, in so nasilni tudi v pozni starosti, saj ima najstare;jsi
84 let. Petina jih redno uziva alkohol, ostali redkeje, 16,7% nikoli. Med povzrocitelji
nasilja je znatno vec tistih z visoko tveganim opijanjem, kot jih je v obicajni populaciji
moskih.

8% je povzrociteljic nasilja nad Zzenskami po 15. letu starosti. Med njimi je vecina takih, s
katerimi so zrtve nasilja odrascale ali zivele od rojstva. Razen v enem primeru, ko je
povzrociteljica partnerka v istospolni partnerski zvezi.

Zenske, ki dozivljajo fizi¢no nasilje, so manj zdrave od Zensk iz splosne populacije, kar
pokaze tudi test statisticne pomembnosti. Pri odgovorih na vprasanje o telesnih in
duSevnih znakih, ki jih pri sebi opazajo v zadnjem mesecu, je raziskava pokazala
statisticno pomembne povezave med nekaterimi znaki in dozivetim nasiljem po 15. letu
starosti.

Nasilje je policiji prijavilo 43,7% anketirank, ki so odgovarjale na to vprasanje.
Povzrocitelji, ki jih je zaradi nasilja obravnavala policija, so iskali pomo¢ zaradi svoje
nasilnosti v devetih primerih (6,6%). V tej skupini je le en povzrocitelj nasilja iskal
pomo¢ zaradi svoje nasilnosti.

Nasilja ni prijavilo 51% anketirank, ki so odgovarjale na to vprasanje.

Najpogosteje je povzrocitelj sedanji ali biv§i moZ, potem bivsi izvenzakonski partner, ki
mu sledi sedanji izvenzakonski partner. V 1% nastopajo kot povzrocitelji tudi drugi
sorodniki (mama, oCe, brat, sestra, tas¢a, zet itd.) in v enem primeru partnerka.
NajpogostejsSa dejanja fizi€nega nasilja so (po pogostosti): porivanje, klofutanje, lasanje,
udarci s pestmi, suvanje, zvijanje rok, brcanje, davljenje, vleCenje po tleh, napad z nozem
ali drugim orozjem, butanje z glavo ob steno ali ob predmete , povzro¢anje opeklin s
cigareti. Pod drugo so omenjale predmete, s katerimi so bile pretepene, kot na primer
metlo, pas in roke.

NajpogostejSe oblike spolnega nasilja so dotiki na seksualen nacin, ki jih anketiranke niso
zelele in so bili mucni, moteci. Sledilo je prisiljevanje v spolnost, posilstvo v partnerstvu,
uporaba predmetov proti volji anketirank, prepreCevanje jemanja kontracepcije in
prisiljevanje v splav. Izobrazbena struktura anketirank, ki porocajo o spolnem nasilju, se

nekoliko razlikuje od izobrazbe vseh anketirank.
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— Najpogostejse oblike psihi¢nega nasilja so zmerjanje, obtoZevanje, ljubosumnost, zZalitve
in ponizevanje. Zelo tezke oblike psihi¢nega nasilja so zastraSevanje, razkazovanje orozja
pred osebo, poSkodovanje ali povzrocitev smrti zivali na katero je oseba navezana in
zasledovanje z avtomobilom. Med drugim so tudi groznje, da bodo partnerkam vzeli
otroke, da bodo poskodovali otroke ali sorodnike, da bodo ubili partnerko in otroke.

— Pri ekonomskem nasilju prevladujejo naslednje oblike: nadzor nad porabo denarja, nadzor
nad dostopom do denarja, izklju¢no lastnistvo nad skupnim premozenjem, odvzemanje
vsega denarja. Temu sledi kraja in uni¢evanje premozenja ali ljubih predmetov in s tem
povezane groznje.

— 0Od 21,6% vprasanih, ki jih je odgovorilo, je 50,9% odgovorilo, da niso obvestile nobene
ustrezne sluzbe: odgovori SO presenetljivo stereotipni/kazejo na spolno dolo¢ena verjetna
in obnasanja. Razlogi so sram (31,9%), vera, da se bo spremenil (22,1%), gre za
druzinsko zadevo (21,2%), dejanje se ne bo vec¢ ponovilo(13,3%) sluzbe ne morejo
zaSc€ititi/pomagati (11,5%).

— Zadovoljne so s tistimi sluzbami, ki so omogocile formalnopravno zas¢ito in upravne
postopke (policija, centri, zdravstvo); zadovoljne s telefonsko podporo, kjer dobijo
takojSnjo podporo; olajsanje; informacije; manj zadovoljne s svetovalnicami, Kjer naj bi

zenske dobile psihosocialno podporo, ki je kompleksen in dolgotrajni proces.
(Leskosek, Urek, ZavirSek 2010).

Raziskava je ena pomembnejSih raziskav na tem podrocju pri nas, pa vendar se nove oblike

nasilja pojavijo le pri vprasanju, kdo je povzrocitelj nasilja (Leskosek, Urek, Zavirsek 2010)
RAZISKAVA NASILJE V DRUZINAH V SLOVENIJI

V Sloveniji je bila razvedena Se ena raziskava v sklopu projekta, ki je trajal med letoma 2004 in
2006, in so ga izvedli Mateja Sedmak, kot nosilka projekta, Simona Zavratnik Zimic, Ana Kralj,
Zorana Medari¢ in Blaz Simc¢i¢ (Sedmak, Kralj, Medari¢, Sim¢i¢ 2006).

V enem od sklopov so z vprasanji preverjali mnenja o tem, kako pogosto so posamezne skupine

ljudi Zrtve nasilja v druzini. Pri tem so vkljucili tudi:
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- Starsi: » So zelo pogosto Zrtve nasilja v druZini po mnenju 5,2 % respondentov, 19,3 % menti,
da je to pogosto, 34,8 % je neopredeljenih, 27,8 % vprasanih meni, da so redko zrtve nasilja,
9,8 % pa, da so starsi zelo redko zrtve nasilja v druzini.« (Sedmak, Kralj, Medari¢, Sim¢i¢
2006)

- Ostareli: »5,2 % respondentov meni, da so ostareli zelo pogosto Zrtve nasilja v druZzini, 19,3
% meni, da so pogosto zrtve, 34,8 % vprasanih je neopredeljenih. 27,8 % respondentov meni,
da so ostareli redko zrtve nasilja, 13 % pa, da so ostareli zelo redko Zrtve nasilja v druzini. Na
vprasanje ni znalo ali ni zelelo odgovoriti 7,5 % anketiranih.« (Sedmak, Kralj, Medaric,
Sim¢i¢ 2006)

Nasilja v istospolnih zvezah raziskava ne zajema.(Sedmak, Kralj, Medari¢, Sim¢i¢ 2006)

V raziskavi je bil en sklop vprasanj namenjen preverjanju seznanjenosti s pojavom nasilja v
druzini, ki se izvaja nad starejSimi osebami in pa stalis¢e do omenjenega nasilja. (Sedmak, Kralj,
Medari¢, Sim¢i¢ 2006) Vprasanje se je glasilo: Ali osebno poznate druzino, v kateri se izvaja
nasilje nad starim ¢lovekom? Rezultati: » 6,2 % respondentov pozna eno druZzino, v kateri se
izvaja nasilje nad starejSo osebo. 2,2 5 vprasanih pozna dve taki druzini, 5,2% pa ve¢ kot dve

druzini. Vec€ina respondentov take druzine ne pozna.« (Sedmak, Kralj, Medari¢, Sim¢i¢ 2006)

Ob vprasanju za kaksne oblike je Slo v navedenih primerih, so dobili odgovore: »4,8 %
respondentov je odgovorilo, da gre za zanemarjanje osebe, 4,3 % za fizi¢no nasilje, 4,2 % za
ekonomsko nasilje in 0,5 % za spolno nasilje. Najvec, in sicer 9,1 % respondentov je odgovorilo,

da gre za psihi¢no nasilje.« (Sedmak, Kralj, Medari¢, Sim¢i¢ 2006)

V teoreticnem delu smo naredili pregled opredelitve nasilja ter vrst nasilja. Skozi teorije smo
pregledali razli¢ne razlage za nasilje v druZini ter zakonodajo na tem podrocju. Podrobneje smo
se ustavili pri oblikah nasilja nasilni otroci v druzini, nasilje pri istospolnih parih ter zlorabe
starej$ih. Sledile so naloge drzavnih institucij in nevladnih organizacij, ki delujejo na podrocju
preprecevanja nasilja v druzini. Na koncu teoreticnega dela sta predstavljeni najpomembne;jsi
raziskavi na podroc¢ju nasilja v druzini pri nas. V naslednjem delu pa sledi kratka raziskava v moji

izvedbi.
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EMPIRICNI DEL

RAZISKOVALNI PROBLEM
Nasilje v druzini je poseben druzbeni pojav, ki je potreben obravnave. Je pogost in perec pojav, s
katerim se ukvarjata tako stroka kot druzba, dogaja pa se v vseh druzbah, neodvisno od

socialnega, ekonomskega, religioznega in kulturnega prepricanja (Seli¢ v Dvorsek in SelinSek

2010).

Pri raziskavah pri nasilju v druzini bistveno prevladuje nasilje nad Zenskami ter nasilje nad otroci,
druge oblike nasilja pa so pri raziskovanju pogosto spregledane (Filip¢i¢ 2011, Seli¢ 2004,
Sedmak, Kralj, Mederi¢ in Sim¢i¢ 2006).

V raziskavo vkljué¢im nasilje v druzini, vendar se osredoto¢im na slabse raziskano podrocje, in
sicer oblike nasilja, ki niso tipi¢ne, saj so neraziskane in pogosto tudi druzbeno spregledane.
Mednje uvrstim nasilne otroke, nasilje med istospolnima partnerjema ter zlorabe starejSih v
druzini. Izraz »nove« oblike nasilja se uporablja v referencni strokovni literaturi (glej Filip¢i¢
2002). Glavni problem nasilja v Sloveniji je, da je pogosto spregledano ter da prevladuje visoka

toleranca do nasilja.

OPIS METODOLOGIJE

Raziskava, ki sem jo izvedla, je kvalitativna. Za zbiranje empiri¢nih podatkov sem uporabila Stiri
polstrukturirane intervjuje, ki sem jih izvedla s strokovnimi delavci v vladnih in nevladnih
organizacijah, ki delujejo na podrocju dela nasilja v druzini. VpraSanja sem pripravila vnaprej kot
vodilo za intervju in so sluzila kot oporne tocke za raziskovanje. Intervju sem sestavila iz
vpra$anj, ki sem jih razdelila na §tiri sklope. Prvi sklop je splosno delovanje organizacije (kdo in
kdaj se obrne na izbrano organizacijo ter katere ukrepe izvajajo), drugi sklop je sodelovanje z
drugimi organizacijami. V tretjem sklopu so se vprasanja nanasala na nasilje v druzini, v ¢etrtem

pa na nasilje v raziskovanih netipi¢nih oblikah.

Populacijo moje raziskave predstavljajo strokovni delavci v vladnih in nevladnih organizacijah,
ki delujejo na podro¢ju nasilja v druzini. V sklopu raziskovanja sem poiskala organizacije, Ki
delujejo na tem podroc¢ju. Preko elektronske poste ter telefonskega pogovora sem jih povabila k

sodelovanju v raziskavi. K povabilu so se odzvale strokovna delavka iz centra za socialno delo
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Murska Sobota, strokovna delavka iz Drustva za nenasilno komunikacijo, strokovna delavka iz
Zveze prijateljev mladine iz programa TOM telefon ter strokovna delavka iz zdravstvenega

doma, ki opravlja delo psihologinje.

Izvedba intervjujev je potekala v mesecu juliju in avgustu 2017 v prostorih organizacij, za katere
delajo posamezni strokovni delavci. Intervjuje sem z dovoljenjem posnela in pozneje naredila

prepis le teh. sledila je analiza vseh pridobljenih podatkov.
Pred izvedbo intervjujev sem si zastavila raziskovalna vprasanja:

- Kako pogosto se Centri za socialno delo ter nevladne organizacije srecujejo z »novimi«

oblikami nasilja?

- Se te oblike nasilja obravnavajo kot nasilje oziroma ali jih strokovnjaki prepoznajo kot

nasilje?

- Katere ukrepe uporabljajo in kako se z njimi seznanjajo Centri za socialno delo ter nevladne

organizacije, ki delujejo na podro¢ju nasilja v druzini?

- Kaksno je medinstitucionalno sodelovanje pri nasilju v druZini ter tovrstnih oblikah nasilja?

OBDELAVA IN ANALIZA PODATKOV

Sledi analiza empiri¢nega dela. Intervjuje sem posnela s pomocjo telefona, nato pa naredila
transkripte teh zvo¢nih posnetkov. Pridobljene podatke sem analizirala po standardnih metodah
analize podatkov, dobljenih s kvalitativnim pristopom (Mesec 1998). Najprej sem pregledala
zapise vseh intervjujev. Izhodisce za analizo so bili odgovori strokovnih delavk, ki so bili urejeni
glede na vprasanja. Vsakemu vprasanju sem pripisala relevantne dele odgovorov na ustrezno
vprasanje, tem odgovorom pa sem pripisala kode. Sorodne kode sem zdruzila v kategorije in jih

primerjala ter tako oblikovala analizo.

V nadaljnjem besedilu bom strokovne delavke, s katerimi sem opravljala pogovore, navajala kot
strokovna delavka CSD-ja, strokovna delavka DNK-ja, strokovna delavka TOM-a ter

psihologinja.
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ORGANIZACHE IN STROKOVNI DELAVCI

V prvem sklopu sem zelela pridobiti nekaj splo$nih informacij o strokovni delavki ter
organizaciji, v kateri dela. Pri prvem vprasanju sem jih prosila, naj se na kratko predstavijo.
Strokovna delavka iz centra za socialno delo je po izobrazbi univerzitetna diplomirana pravnica,
ki je opravljala pripravni$tvo na centru za socialno delo ter opravila strokovni izpit iz socialnega
varstva ter se nato zaposlila na Centru za socialno delo Murska Sobota. Delala je na podro¢ju
posvojitev in rejniStva ter skrbniStva za mladoletne. Nato pa na podro¢ju nasilje v druzini in po
kratki pavzi je sedaj na podro¢ju nalog za preprecevanje nasilja v druzini. Njena trenutna funkcija
je strokovni delavec na podroc¢ju nalog za prepre¢evanje nasilja v druZini. Strokovna delavka iz
Drustva za nenasilno komunikacijo pa je pridobila izobrazbo iz druzboslovja, lingvistike in
zgodovine, naknadno pa je pridobila Se diplomo iz socialnega dela. V drustvu je zacela delati kot
prostovoljka, ob pridobitvi diplome pa se je v druStvu tudi zaposlila. Kot strokovna delavka v
drustvu opravlja delo svetovalke v varni hisi, kjer dela predvsem z Zrtvami nasilja, ki so Zenske in
otroci. Strokovna delavka iz nacionalne mreZze TOM telefon je socialna delavka in diplomirana
organizatorka, ki na podro¢ju dela z mladimi dela Zze 25 let. Sedaj pa je zaposlena kot strokovna
vodja programa TOM telefona. V zdravstvenem domu pa sem se pogovarjala z magistrico
psiholoskih znanosti, univerzitetno diplomirano psihologinjo ter specialistko klini¢éne psihologije,
ki je zaposlena v Zdravstvenem domu Murska Sobota. Svoje delo je najprej opravljala na
dispanzerju za mentalno zdravje otrok in mladostnikov. Sedaj opravlja delo psihologinje s

populacijo odraslih v dispanzerju za mentalno zdravje odraslih.

Nato sem prosila, naj na kratko predstavijo Se svojo organizacijo. V intervjujih se pojavijo Stiri
razlicne organizacije. Prva je center za socialno delo, ki je javni socialno varstveni zavod, ki je
organiziran za opravljanje dejavnosti socialnega varstva na dolocenem podrocju. Pristojen je za
naloge, ki se nanaSajo na izvajanje javnih pooblastil na podro¢ju varstva otrok, druZine ter
odraslih in denarne prejemke. Druga je zdravstveni dom, ki je prav tako javni zavod, ki pa
opravlja zdravstveno dejavnost. Naslednja organizacija je Drustvo za nenasilno komunikacijo, ki
je nevladna organizacija, ki se ukvarja s prepre¢evanjem in ustavljanjem nasilja v druzbi, pri tem
zasleduje tri glavne cilje, ki so senzibilizacija druzbe pri nasilju, pomo¢ Zrtvam nasilja ter
programi za povzrocitelje nasilja. Kot Cetrta pa je nacionalna mreza TOM telefon, ki pravzaprav

spada pod Zvezo prijateljev mladine, je prav tako nevladna organizacija, katere temeljni cilj pa je
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dvig kakovosti zivljenja otrok, mladostnikov in druzin, zastopanje in uveljavljanje njihovih
interesov in potreb ter zaSCita njihovih pravic. Program nacionalne mreze TOM telefon pa je
telefon za otroke in mladostnike, na katerega lahko pokli¢ejo ob razliénih tezavah. Ce

povzamem, sta dve organizaciji javni zavod, dve pa nevladni organizaciji.

Na vse omenjene organizacije se obracajo razlicne osebe. Nekatere pridejo same, nekatere so
napotene. Prihajajo z razli¢nimi razlogi in tezavami. Na center za socialno delo pridejo zaradi
razli¢nih razlogov in ko se ugotovi, da je prisotno nasilje, se osebo napoti k tej strokovni delavki.
Strokovna delavka CSD-ja navaja, da stranke pridejo same, v€asih najprej k drugemu sodelavcu
in nato k njej, ali pa so napotene s strani policije, ki po uradni dolznosti prepoznajo nasilje.
Psihologinja pove, da v njihov dispanzer pridejo osebe z raznimi duSevnimi, osebnostnimi
motnjami, depresijami ipd. Na Drustvo za nenasilno komunikacijo pa se obracajo zrtve nasilja ter
povzroditelji. Zrtve pridejo same, saj isejo razli¢ne pomodi in informacije, s tem da so
povzroditelji navadno napoteni s strani drugih organizacij. Strokovna delavka DNK-ja je
izpostavila, da se na njih obracajo tudi druge organizacije, ko jih zaprosijo za izvedbo kaksnih
preventivnih delavnic. Strokovna delavka TOM-a pa pove, da so njihova ciljna populacija otroci

in mladostniki s tezavami v odras¢anju, vendar ne le tisti, ki so trenutno ogrozeni in zlorabljeni.

Zrtvam nasilja se nudijo razliéna svetovanja ter programi v katere se lahko vklju¢ijo. Pri

organizaciji TOM kot osnovno metodo nudijo telefonsko in e-svetovanje.

»Kjer usposobljen svetovalec dela z uporabnikom po telefonu ali preko maila/klepetalnice
in mu omogoca, da razisce osebne situacije, probleme ali krize v enkratnem pogovoru ali
v vec zaporednih. Osnovno izhodisce svetovalnega dela je, da je uporabnik posameznik v

krizi, ki pa se je sposoben s krizo soociti in jo razresiti.« (strokovna delavka TOM-a).

Strokovna delavka CSD-ja pravi, da v prvi vrsti zrtvi nudijo svetovalno delo, da se Zrtev seznani
ter zaSCiti. »V zacetku najprej svetovalno, da se jim predstavi to javno pooblastilo, naloge za
preprecevanje nasilja v druzini. Zelo je odvisno od vsakega primera posebej, kaj stranka

potrebuje.«

Nekaj ve¢ svetovanj in programov pa ponuja DruStvo za nenasilno komunikacijo, ki ponuja

svetovanja ali po telefonu ali po elektronski posti ali osebno svetovanje.
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winformiramo jih. Zagovornistvo izvajamo. Nudimo tudi pravno pomoc.« lzvajajo pa tudi
delavnice za zrtve nasilja in sicer delavnice asertivnosti ter skupino za samopomo¢. Nudijo pa
tudi glede na individualni pristop, razna spremstva ali pomo¢ pri izpolnjevanju raznih vlog, e je

to potrebno.

Da izvajajo tudi preventivne programe, sta navedli strokovna delavka CSD-ja in strokovna
delavka DNK-ja. S tem da strokovna delavka CSD-ja pove, da nekih stalnih programov nimajo in
ne izvajajo, temve¢ se vsako leto posebej na CSD-ju naredi program, kjer se dogovori, kaksne
aktivne preventivne dejavnosti se bodo izvajale. V prejSnjih letih se je izvajalo seznanjanje
strokovnih delavcev v vrtcih in Solah, predavanje za u€ence visjih razredov v osnovnih Solah ter

razne predstavitve v lokalnih medijih.

Povzrociteljem se prav tako ponudi pomo¢. Center za socialno delo povzroditelja povabi na
razgovor in z njim opravi PSP, v sklopu tega ga seznani z vsemi informacijami. Nato se ga napoti
na razne nevladne organizacije glede na njegove potrebe. Drustvo za nenasilno komunikacijo, je
ena od teh nevladnih organizacij in strokovna delavka DNK-ja na kratko predstavi programe, ki

jih izvajajo za povzrocitelje. To so:

»wProgram trening socialnih vescin, to je za odrasle moske, ki povzrocajo nasilje v druzini.
Potem pa obstaja skupina za mlade fante, se pravi to so mlajsi fanti, ki tudi so napoteni
na drustvo, ampak ni nujno da zaradi nasilja v druzini, lahko tudi medvrstniskega ali kaj.
So to bolj mlajsi, je drugacna tudi dinamika, drugacni so problemi in teme. Potem obstaja
tudi individualno svetovanje za povzrocitelje nasilja. In zdaj smo uvedli tudi program za
starSe, ki povzrocajo nasilje nad otroki.« Drugi strokovni delavki navajata, da za

povzrocitelje ne izvajajo nobenih programov.

MULTIDISCIPLINARNOST

V  teoreticnem delu sem predstavila sodelovanje razlicnih organizacij oziroma
multidisciplinarnost na podlagi teoretskih izhodiS¢. Pri intervjujih pa sem zelela pridobiti
informacije, kako takSno sodelovanje poteka v praksi, ¢e sploh poteka, ter kako so s

sodelovanjem z drugimi organizacijami zadovoljne strokovne delavke.

51



Med odgovori, s katerimi organizacijami sodelujejo, se pojavijo policija, center za socialno delo,
tozilstvo in sodisce, Sola in vrtci, zdravstvo ter nevladne organizacije. S strani strokovne delavke
TOM-a so bile te organizacije izpostavljene pri napotitvi njihovih strank oz klicalcev. Strokovna
delavka TOM: »Vseh tezav se s telefonskim svetovanjem ne da resiti, zato klicalce napotimo na
ustrezne institucije in strokovne sluzbe, kjer lahko dobijo profesionalno pomoc.« Nizko stopnjo
sodelovanja z drugimi organizacijami pa je navedla psihologinja, ki pri svojem delu veliko

sodeluje z drugimi zdravstvenimi delavci, zelo malo pa z drugimi organizacijami. Psihologinja:

»Zdaj konkretno jaz pri svojem delu zelo malo sodelujem z drugimi organizacijami.
Veliko pa sodelujem z osebnimi zdravniki, recimo pri podajanju povratne informacije,
npr. zapisem izvid, ki ga potem bolnik odnese s seboj in pomaga pri nadaljevanju
Njegovega zdravljenja, za razjasnitev njegovih tezav. Sicer pa konkretno bolj z zdravniki.
Specialisti, osebnimi zdravniki ali bolnisnicnim osebjem.« V sploSnem pa se v njihovem
delu, predvsem na podrocju z otroki in mladostniki, povezujejo z drugimi organizacijami,

pri ¢emer je najbolj izpostavljena Sola in vrtci ter obcasno center za socialno delo.

- Sodelovanje s policijo: Sodelovanje s policijo sta posebej izpostavili strokovna delavka CSD
in DNK, pri napotitvah jo navaja tudi strokovna delavka TOM. Sodelovanje s policijo
ponavadi poteka ze takoj na zaCetku s prijavo nasilja. V primerih, ko je najprej podana
prijava nasilja, je policija dolzna obvestiti CSD, zato ste¢e sodelovanje Ze na tej ravni. Zrtev
s strani policije pridobi tudi informacijo o varni hisi in moznostih nastanitve, kar vzpostavi

sodelovanje z nevladno organizacijo oziroma z DruStvom za nenasilno komunikacijo.

Sodelovanje pa stece tudi v obratni smeri, ko je nasilje zaznano na CSD-ju ali DNK-ju in te

organizacije ali podajo prijavo nasilja ali Zrtev napotijo, da prijavijo nasilje.

Nadaljnje sodelovanje najbolj izpostavi strokovna delavka CSD-ja, ki s policijo sodeluje ves Cas

obravnave primera. Strokovna delavka CSD-ja:

»Najbolj pogosto oziroma skoraj sinhrono je z policijo. Gre v obe smeri. Ce policija pride
do primera kjer je nasilje v druzini, mora po zakonu poslati meni obvestilo oziroma na
center za socialno delo. V tem casu moram jaz narediti razgovor z Zrtvijo, jo seznaniti s
tem, ker jo po zakonu moram seznaniti in zapisnik, obvestilo, stopnjo ogrozenosti vrniti

njim nazaj. Oni to obvestilo rabijo zato, da se lahko podaljsa prvo ukrep prepovedi
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priblizevanja. Isto gre obratno,ce pride k meni oseba in mi pove in prepoznam oziroma je
moc prepoznati kaznivo dejanje ali prekrsek ali kaksen koli sum na te stvari, jih takoj
obvestim. Eno je da posljem jaz prijavo, drugo je da stranko napotim in lahko da sama

prijavo. Tak da v obe smeri gre, konstantno obvescanje.«

Sodelovanje s centrom za socialno delo: nevladni organizaciji DNK in TOM izpostavita
napotitve na CSD, ki je zelo pomembna institucija na tem podrocju. Strokovna delavka
DNK-ja izpostavi, da je CSD nosilec primera in oseba z njimi sodeluje in so ji v nadaljnjo
pomoc, tudi ko se izseli iz varne hiSe. Nevladnim organizacijam se sodelovanje s centrom za
socialno delo zdi nujno in pomembno. Hkrati pa je center za socialno delo tisti, ki podaja
strankam informacije o vseh organizacijah, na katere se $e lahko obrnejo, med drugim tudi za
Drustvo za nenasilno komunikacijo in njihovo varno hiso. »Zrtve nasilia dobijo o nas
informacijo na centrih za socialno delo, preko svoje socialne mreze. O nasi varni hisi dobijo
informacije predvsem na CSD ali na policiji« (Strokovna delavka DNK). Sodelovanje s CSD

pa poteka tudi preko multidisciplinarnega tima, kamor so vabljene razli¢ne vpletene sluzbe.

Sodelovanje z zdravstvom: taks$na oblika sodelovanja se navaja predvsem kot napotitev k
zdravstvenim sluzbam v primeru kaksnih telesnih poSkodbah, npr. ko je prislo do fizicnega
ali spolnega nasilja. Veliko napotitev k zdravstvenim sluZzbam zaznava strokovna delavka

TOM.

Sodelovanje s sodis¢em: v odgovorih je zaznati manj sodelovanja s sodiS§¢em. Omenja se
spremstvo na sodisce ter pri¢anje. Ali ko sodisc¢e potrebuje dodatno dokumentacijo v zvezi s
primerom s strani CSD. »Sicer me klicejo vcasih, ce rabijo moje potrdilo za dodelitev
brezplacne pravne pomoci, sicer redko ampak je, ali pa vcasih kaj glede podaljsanja ukrepa«

(strokovna delavka CSD-ja).

Sodelovanje s Solstvom: Poteka, ko so vkljuceni mladoletniki. S tem da, kot izpostavi

psihologinja, je to sodelovanje lazje, ko se starsi strinjajo in ne nasprotujejo.

Sodelovanje z nevladnimi organizacijami: Dobro sodelovanje z drugimi nevladnimi
organizacijami izpostavita ravno strokovni delavki iz nevladnih organizacij DNK in TOM.
Pravita, da sodelujejo z razlicnimi organizacijami, ki pokrivajo razlicna podrocja ter da je

taksno sodelovanje dobro in kar pogosto. Medtem ko strokovna delavka CSD-ja in
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psihologinja ne v taksni meri. V dolocenih primerih, ko se pokaze potreba, napotita stranke

na nevladne organizacije, vendar nekega vecjega sodelovanja v odgovorih ne opazim.

Vse sogovornice pa so podale tudi odgovor, da dobro sodelujejo s svojimi sodelavci znotraj
svojih organizacij, ki je prav tako eno od pomembnejsih sodelovanj, Se posebej v organizacijah,
ki pokriva ve¢ podrocij. Hkrati pa vse poudarjajo, da je odvisno od vsakega primera posebej, S
kom, v kaks$ni obliki ter v kak§nem obsegu bodo sodelovali. Strokovna sodelavka DNK-ja: »Zelo
odvisno od vsakega primera posebej. Jaz izhajam iz tega in iS¢em v konkretnem primeru resitev

in organizacije, ki lahko pomagajo«.

Strokovni delavki iz nevladnih organizacij navajata sodelovanje z vsemi nastetimi organizacijami
tudi ob razli¢nih preventivnih programih, izobrazevanjih, promocijskih akcijah za prepoznavnost

ter kampanjah in dogodkih proti nasilju.

Zanimalo me je tudi njihovo mnenje kako ocenjujejo taksno sodelovanje. S strani vseh §tirih sem
dobila odgovor, da je taksno sodelovanje zelo pomembno. Strokovna delavka TOM je ocenila
sodelovanje kot uspesno, vendar pa si Zelijo Se ve¢ sodelovanja s strokovnimi institucijami, Kot
so CSD, policija in sodis¢e. Dodaja pa da to v naslednjih letih tudi nacrtujejo. Strokovna delavka
CSD-ja prav tako sodelovanje ocenjuje kot zelo dobro, dodaja, da je dobro vzpostavljena mreza,
da gre za hitro odzivnost ter da je za stranko pomembno, da so usklajeni, saj delajo za isto stvar.
Omenjeno sodelovanje, ki ga opisuje, se nanasa predvsem na sodelovanje s policijo. Da je
sodelovanje z drugimi organizacijami izredno pomembno, izpostavlja strokovna delavka DNK-ja,
ki pojasnjuje, da je sodelovanje pomembno zato, da wZrtev nasilja dobi ¢im vec informacij,
tovrstno pomoc, ki jo ona potrebuje. Ker mi izvajamo neko eno pomoc, in lahko clovek rabi
drugo pomoc .... to je izredno pomembno, ker pac rabis, ker imas konkretni primer iz katerega

izhajas in potem isces. Oseba ti pove, Kaj potrebuje, in ji potem pomagas iskati.«

Pomanijkljivost izpostavi le strokovna delavka DNK-ja, da se v€asih pojavi problem, da vse te
organizacije na situacijo drugace gledajo in da prihaja z nekaterih strani do minimaliziranja
nasilja in ko na situacijo ne gledajo vsi kot na nasilje, to sodelovanje tezje izpeljejo. Izpostavi
problem nasilja, dojemanje, prepoznavo nasilja oziroma senzibilizacijo nasilja, ki je v nasi druzbi

prenizka.
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»wMeni se zdi, da to je nasploh problem druzbe. Mi kot druzba, koliko smo senzibilizirani
kaj je nasilje. Da mi kot strokovne delavke, delavci, ki delamo na teh vseh podrocjih in se
soocamo z nasiljem, se pravi in na sodiscih in na tozilstvu in na CSD, da smo dovolj senzibilni.
Meni se zdi, da to izobrazevanje, na splosno dojemanje, da vemo, da za nasilje ni kriva Zrtev,
ampak povzrocitelj nasilja. Se mi zdi, da je tukaj problem ..... seveda tudi opozarjamo te
institucije na vidik, ki ga mi vidimo, ki ga Zenska dozivija, kot neko zagovornistvo in vcasih je
najtezje ko na CSD vidijo drugace situacijo, v tem smislu, ce minimalizirajo nasilje ali ga ne

vidijo tako ali prelagajo odgovornost na zrtev nasilja.« (strokovna delavka DNK-ja)

Na koncu tega drugega sklopa me je zanimalo Se glede njihovega pridobivanja dodatnega znanja
in informacij. V vseh navedenih organizacijah jim ponujajo moznosti za dodatno izobrazevanje
ter nadgrajevanj svojega znanja. Pojavljajo se razli¢na izobrazevanja, ki so jim na voljo, in se jih
v sklopu svojega dela redno udelezujejo, vodje organizacij pa to dobro podpirajo. Nove

informacije dobivajo tudi s pomocjo vseh promocijskih in informativnih materialov.

Strokovna delavka TOM-a: »K delu na TOM-u spadajo tudi dodatna izobrazevanja ter
obiski ustanov in institucij, kamor najpogosteje napotimo nase uporabnike. Za svetovalce
VSako leto organiziramo dva skupna izobraZevanja (eno enodnevno in eno vikend
izobrazevanje), kjer obravnavamo teme, ki jih svetovalci izpostavijo kot najbolj perece pri
svetovalnem delu. Udelezujemo se tudi usposabljanj in izobrazevanj, ki jih organizirajo

druge nevladne organizacije ali mednarodni partnerji, praviloma 2-3 krat letno.«

Psihologinja: »wStevilna druga izobrazZevanja, ki se pojavijo in so potrebna znanja za moje
delo. Vsekakor. Moram reci, da ne samo za sebe, tudi za ostale sodelavce v nasem timu in
v zdravstvenem domu, da se veliko sredstev namenja za izobrazevanja in je posluh in

podpora s strani vodstva, tako da to ni problem.«

Strokovna delavka CSD-ja: »Tu je sproti z zakonom predpisano, koliko se moramo, koliko
nam CSD mora omogociti. To je vedno bilo, so nas poslali, koliko je bilo v moci. Jaz sem
bila zacasno pa sem tudi vedno bila na izobrazevanju. Brez kaksnih razlik, da ne bi zdaj
zaradi tega. To je da te posljejo, sam se pa tudi vedno moras. Tu se toliko spreminja glede

zakonodaje, nove stvari, novi postopki se uvajajo, novi nacini izvajanja. Sam se vedno
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moras, brez tega ne gre. To bi rada poudarila, da konstantno moras sam biti pozoren na

novosti s tega podrocja.«

Strokovna delavka DNK-ja: »Ja, mi imamo vsako leto na drustvu teden izobrazevanja, en
teden, ko povabimo druge strokovnjake, ki nam predavajo. Tudi med sabo kolegi drug
drugim predavamo, ker hodimo na izobrazevanja. Tista, ki so zastonj recimo. Zdaj ko je
bila ta kriza, nismo meli nekega fonda za izobrazevanje. Sedaj se pa lahko spet
vkljucujemo na placljiva izobrazevanja. Ampak to je celo obvezno, ker ce delas na takem
podrocju, vedno moras se izobrazevat, nikoli ni dovolj, nikoli nisi vsevedoC in tako

naprej.«

Skupnega mnenja so, da je pri njihovem delu pomembno, da so opremljene z azurnimi
informacijami glede strokovnih pomo¢i, da znanj in informacij ni nikoli preve¢ ter da se mora$

sam ves Cas informirati in iskati nova znanja in nove informacije.
NASILJE V DRUZINI

V tretjem sklopu me je zanimalo samo podrocje nasilja v druZini. S katerimi vrstami in oblikami
nasilja se strokovne delavke srecujejo, kdo so navadno Zrtve in kdo storilci. V pogovoru pa smo

se dotaknili Se slovenske zakonodaje.

Glede vrst nasilja se strokovne delavke srecujejo z vsemi oblikami. Navajajo fizi¢no, psihi¢no,
ekonomsko, spolno nasilje ter zanemarjenje. Izpostavljajo, da je velikokrat, da so v nasilju, ki se
izvaja, kar vsi elementi. Vendar je od zgodbe do zgodbe razli¢no in se te vrste nasilja pojavljajo v
razlicnih oblikah. S katerim od teh vrst nasilja se najpogosteje srecujejo, ne morejo opredeliti.
Lahko bi rekle, da je najvec fizicnega oziroma telesnega ter psihi¢nega. Vendar opozarjajo, da to

verjetno zato, ker druge vrste niso tako prepoznavne.

Pri neprepoznavnosti nasilja se izpostavi predvsem spolno nasilje, ki v druzbi Se ni prepoznano.
Predvsem spolno nasilje med partnerjema, saj osebe o tem tezko govorijo ali ga pa niti same ne
prepoznavajo kot nasilje. Strokovna delavka DNK-ja: »Koliko tu zdaj Zenske vidijo, kot neke
moja dolznost kot Zene in mogoce tudi samo ne vidijo to na zacetku tako. O spolnem nasilju je

tezko govorit, ker je to zares intimna zadeva in jih je zelo sram in tezko o tem pripovedujejo.«
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Tezko prepoznavno je tudi zanemarjanje, katero opazajo, da prevladuje predvsem pri starejSih
osebah, Ceprav se takSna oblika nasilja najde tudi pri mladoletnikih in so obravnavali ze kar nekaj

primerov.

Informacije glede ekonomskega nasilja pa pridobijo s pomocjo ve¢ podvprasanj in ta oblika
nasilja se v¢asih pokaze Sele sCasoma. Strokovna delavka DNK-ja: »Tudi ¢e je zenska bila
zaposlena,lahko na koncu ugotovimo, da ni imela vsega svojega denarja. Da je bila pod kontrolo,
da je moz vsakdan prihajal k njej v sluzbo, jo pelat domov ali da ni bila iz sluzbe tocno ob uri

domov. Potem vidijo to kot povod za to, da izvajajo nasilje.«

Strokovne delavke so bile enotne tudi pri vprasanju o zrtvah in so enotno podale odgovor, da pri
zrtvi ni nekega profila glede na socialni sloj in da ni pomembna izobrazba, veroizpoved ali
zaposlitveni status. Podali so odgovor, da je Zrtev nasilja lahko kdorkoli. Glede spola Zrtve je bil
prav tako enak odgovor, da so v ve¢ji meri zrtve zenske. Razlika se je pokazala le med strokovno
delavko CSD-ja, ki trdi, da so tudi moski lahko Zrtve nasilja s strani Zensk, medtem ko strokovna
delavka DNK-ja trdi, da moski skoraj ne more biti zrtev nasilja v druzini, razen ¢e nasilje izvaja

drugi moski.

Odgovori so enotni tudi glede povzrocitelja oziroma storilca nasilja, in sicer da profila ni in da je
povzrocitelj lahko kdorkoli. Je pa najpogosteje povzrocitelj moski, se pravi moz, partner, bivsi

partner, oce ipd.

Strokovna delavka DNKja: »To ima veze s prepricanjem kako ti gledas na svet, na
druzino, na zZensko, na otroke, ali gledas na to kot na svojo lastnino, na nekoga, ki pac¢
tvoje potrebe mora zadovoljevat, to je s tem povezano, res, ne pa z izobrazbo, nacionalno

pripadnostjo, ni. Isto kot pri zZrtvah ni nekih profilov, isto pri storilcih. Kdorkoli je lahko.«

Na koncu tega sklopa sem jih povprasala Se, ali menijo, da je v Sloveniji nasilje v druzini
zakonsko dobro urejeno. Kaj se jim zdi uspesno ter katere pomanjkljivosti opazajo. Svojega
mnenja o tej zakonodaji psihologinja ni podala, z razlogom da to ni njeno podro¢je dela in s temi
zakoni ni seznanjena, da bi jih lahko ocenila. Analiza odgovorov pokaze, da zakonska podlaga je,
vendar je Se vedno veliko pomanjkljivosti. Strokovne delavke so mnenja, da zakon je, vendar se
Se posodablja, spreminja in da Sele sedaj v praksi vidijo kaj manjka in kaj ne manjka. Kar se tice

problematike, je strokovna delavka DNK-ja izpostavila, da so procesi predolgi. »Predvsem sodni
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procesi so predolgi. To je pika. Kazenski postopek tece ne vem ali eno leto ali koliko casa.

Dodelitev otrok tece eno leto. To dejansko je predolgo. « (strokovna delavka DNK)

Kot veliko pomanjkljivost pa navaja neizvajanje oziroma neupoStevanje nekaterih ukrepov
oziroma kazni v primeru kr$enja. V primeru ko je povzrocitelju izdan nek ukrep, npr. pogojna
kazen ali prepoved priblizevanja, je v tej odlo¢bi navedeno tudi, kaj sledi v primeru
neupostevanja oziroma krSenja. Te sankcije so lahko v obliki globe, zapora ali drugo. Problem pa

je, da se te kazni in sankcije ne izvajajo in ne uresnicujejo.

S strani strokovnih delavk pa se posebej izpostavlja problem prepoznavanja nasilja. S strani
institucij nasilje Se vedno ni dovolj prepoznavno. Pri prepre¢evanju nasilja pa je na prvem mestu
pomemben odziv organizacij in njenih strokovnih delavcev, ali bodo nasilje prepoznali ter kako
se bodo odzvali. To prepoznavnost oziroma senzibilizacijo nasilja pa ocenjujejo kot prenizko, ne
le v druzbi, tudi pri pristojnih organih. Strokovna delavka CSD-ja tu Se dodaja, da pa je pri vsem
najpomembnejsa zrtev. »Dosti je pomembno, kaj vpleteni v to damo, in najvec je tu od zZrtve
odvisno. Mi lahko veliko pripomoremo, pa se lahko pogovarjamo, in jo opogumljamo in jo
seznanjas z informacijami in jo spodbujas, ampak Ce Zrtev ni pripravljena, na Zalost ne pomaga. «

(strokovna delavka CSD-ja).
NOVE OBLIKE NASILJA V DRUZINI

Na zacetku tega sklopa sem jim povedala, da v svoji nalogi obravnavam pojem »nove« oblike
nasilja v druzini, ki so bodisi nove v smislu, da se prej niso pojavljale ali pa izjemno redko, bodisi
S0 bile enostavno spregledane in se z njimi ni nih¢e ukvarjal. Najprej me je zanimalo, katere
oblike so to po njihovem mnenju. V odgovorih nobena ni podala teh oblik, katere zajamem sama,
zato sem jim jih nastela. Odziv, ki sem ga dobila je, da te oblike vseeno niso tako nove ter da so
se s temi oblikami Ze srecali oziroma se srecujejo znotraj svojih organizacij. V nadaljevanju smo
se posvetili vsaki od oblik posebej. Se prej pa me je zanimalo, ali opaZajo spremembe glede
pojavnosti katere od teh oblik. Na odgovor mi nobena od strokovnih delavk ni vedela odgovoriti,
saj imajo vse relativno kratko delovno dobo in teh sprememb ne zaznavajo, niti ne morejo
zaznavati. Pri tem je strokovna delavka izpostavila le to, da lahko oceni le iz tega vidika, da je
programov vedno ve¢ in se dopolnjujejo in bi lahko bilo iz tega razvidno, da te oblike nasilja so

bolj razvidne ter da se veca potreba po takih programih.
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Strokovna delavka DNK: »Ustanavljamo vedno vec programov, razlicne delavnice,
programi, s tem da smo imeli na zacetku samo za starejSe moske, sedaj imamo tudi za
mlajse moske,imamo tudi za starsSe, ki zanemarjajo svoje otroke. Se pravi vedno vec in vec

programov mi ponujamo, kar pomeni da vedno bolj ta problem je viden, opazen«.

S primeri nasilnih otrok so se strokovne delavke ze srecale. Vendar opazam, da je to podrocje
zelo kompleksno. Psihologinja navaja primere, ko otroke povezuje z nasilnim vedenjem, vendar
prevladujejo druge oblike, kot je npr. medvrstnisko nasilje. Ker obravnava podroé¢je, kamor
vecinoma pridejo zrtve, vidi razlog v tem, da se k njim obrnejo otroci, ki so zrtve nasilja in ne
povzrocitelji. Strokovna delavka CSD-ja pa navaja, da so obravnavali ze ve¢ takih primerov, ko
mladoletniki izvajajo fizi¢no ali psihi¢no nasilje. Prav tako so bili mladoletnikom ze izreceni

ukrepi. Navaja konkreten primer:

»Imeli smo fanta, 16 let. Malo problemi, sicer ne z trdo drogo, ampak marihuano in
alkohol. Solo je pustil. En ¢as je izostajal, potem pustil. StarSa sta poskusila tudi s tem, da
sta ga vozila v Solo. Kje je kaj mel denarja ali dobil od babice, je zapravil za te stvari.
Doma enostavno lomil inventar, ni uposteval nic¢, prislo je do tega, da je nad mamo
izvajal fizicno nasilje, udaril, potisnil. Izrecen njemu je bil ukrep prepoved priblizevanja,
mladoletnik je potem bil namescen v krizni center, ker drugam ni mogel iti. Je pa tudi tu
bil problem, ker tam ni tolerance do uZivanja teh substanc, gibanje je omejeno vecer in
ponoci. Problem je, da so namesceni z drugimi mladoletniki iz drugih razlogov, in rabijo

drugacno skrb in obravnavo. Starsa pa ga v tistem nista mogla obvladovati.«

Tudi strokovna delavka DNK-ja navaja kar nekaj primerov: »Smo imeli eno gospo, sicer jaz
nisem direktno z njo delala takrat, ampak je pa bila gospa v varni hisi zaradi nasilja s strani
mladoletnega sina.«; »ena Zenska tudi tako prisla v varno hiso, skupaj s hcéerko, ki je bila zZe
odrasla, in se je umaknila zaradi nasilja svojega moza in pa tudi zaradi nasilja s strani svojega
odraslega sina, ki pa je bil nad mamo nasilen in pa tudi psihicno do svoje sestre.« Prav tako pa
navaja primere, ko so priSle pomoc iskat starejSe Zenske, ki dozivljajo nasilje s strani svojih
otrok, vendar v tem primeru Ze odraslih otrok, informacije kako dolgo takSno nasilje ze traja pa

niso pridobili.
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Glede nasilja med sorojenci ne navajajo primera, da bi Slo izklju¢no za tak$no obliko nasilja.
Razlaga je verjetno v tem, da je skrito pri drugih oblikah nasilja in se ne daje takSnega poudarka

oziroma se ga sploh ne zaznava.

Strokovne delavke ob tem izpostavljajo velik problem glede namestitve nasilnega mladoletnika.
Taksni primeri so zelo specifi¢ni, ker mora mama na eni strani zas¢ititi sebe, po drugi strani pa je

odgovorna, da poskrbi za svojega otroka.

Ko sem na zacetku vpraSala in naStela oblike nasilja, je bil odziv, da se srecujejo z vsemi
oblikami, ko pa sem se s strokovnimi delavkami zacela podrobneje pogovarjati o nasilju med
istospolnima partnerjema pa se je pokazalo, da takSnih primerov osebno Se niso obravnavali.
Strokovna delavka DNK-ja navaja, da je pri svojem delu ze srecala zrtve nasilja, ki so istospolno
usmerjene, vendar povzroditelj ni bil partner. Psihologinja pa navaja primer nasilja, ki se dogaja

ob razpadu zveze, sama pa ne opaza razlike glede na spolno usmerjenost.

Psihologinja: »Glede nasilja pa tezko recem. Je pa en primer, ki se pojavi nasilje kot en
mobing po razpadu zveze. Kar pa je prisotno prakticno skorajda pri vseh razhodih in ko
se ljudje razidejo, vrsijo nasilje en nad drugim, tako ali tako, tudi ce niso istospolno

usmerjeni. Bolj ta primer je, eno razhajanje in tezave ob tem.«

Strokovne delavke se sreCujejo tudi z razliCnimi primeri zlorabe starejSih. Nad starejSimi se
izvajajo tako psihi¢no, fizi¢no, ekonomsko nasilje ter zanemarjenje. Strokovna delavka CSD-ja

pa pri tem dodaja:

»wTu je problem veckrat, da se teZje ugotovi. Starejsi, ki so zdravstveno slabsi, teZje
pokretni, nimajo dostopa do telefonov, mobitelov, stevilk, ipd. In enostavno nimajo
moznosti koga poklicati oziroma se na koga obrnite. LazZje je izvajati nasilje nad njimi, da
nihce ne ve. To skrivati je pri njih dosta lazje kak pri mladoletnih. Tudi redko so vkljuceni
v kaj in nima stika z drugimi, komu bi sploh povedal. Zato je nevarnost za dolgo trajajoce

nasilje.«

V nadaljevanju me je zanimalo, ali se takSne oblike obravnava kot nasilje, kak$ne pristope in
ukrepe uporabljajo ter kako se odzivajo na nasilje pri teh oblikah. Vprasanja sem postavljala za

vsako obliko posebej, vendar sem pri vseh dobila enake odgovore.
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Navedene oblike strokovne delavke obravnavajo kot nasilje in navajajo, da velja nicelna
toleranca do nasilja in da ni pomembno, kdo je Zrtev in kdo povzrocitelj, ter da z vsemi delajo
enako in jih obravnavajo enako. Vsako nasilje je potrebno obravnavati kot nasilje. Strokovna
delavka CSD-ja izpostavlja, da so te oblike zajete ze v zakonu, saj je druZina raz§irjena in zajema

vse druzinske Clane in povezave.

Z zrtvijo delajo enako kot z drugimi Zrtvami, saj ni pomembno, kdo je povzroéitelj. Zrtev pri
svojem delu poskusijo opravnomociti ter ji dati ¢im ve¢ potrebnih informacij, jo seznaniti s tem

kaksne oblike pomoci obstajajo, kaksne so njene pravice ipd.

Strokovna delavka DNK: »Tukaj bom rekla, ce je nasilje, ni vazno ali je to sorojenec ali
sin ali brat, ni vazno. Tu je tudi zelo pomembno, da prepoznas nasilje. In to prepoznas, ko
govoris z zrtvijo nasilja ... in iz tega izhajas, ne iz nekih svojih prepri¢anj kaj je in kaj ni

nasilje.«

Strokovna delavka CSD-ja: »Zakonsko je opredeljeno in ti moras svoje delo opraviti
normalno, kot ti zakon nalaga. Jaz osebno sploh ne vidim razlike, istospolni, ne
istospolni, ali ce je med njima velika starostna razlika. Ali Ce je eden vijolicasti, drugi

zeleni. Meni je vseeno. Nasilje je nasilje, in ni razlike glede osebe.«

Kot najbolj pomembno pa spet izpostavljajo senzibilizacijo oziroma prepoznavanje nasilja, ki je

kljuéni problem, klju¢na teZava in klju¢na resitev.

Navajajo, da tudi glede sodelovanja z drugimi institucijami ni nobene razlike kot pri vseh drugih
primerih. Sodelovanje poteka z enakimi organizacijami, na enak nacin, odvisno od vsakega

primera posebe;j.

61



DISKUSIJA

V prvem delu sem Zelela le na kratko spoznati strokovne delavke, s katerimi sem se pogovarjala.
Izkazalo se je, da glede na izobrazbo prihajajo iz razli¢nih podro¢ij, pa vendar imajo skupno
podrocje na katerem delajo. Prav tako pa iz razlicnih podrocij prinaSajo svoje izkusnje ter

pridobljena znanja.

Organizacije iz katerih prihajajo so Center za socialno delo Murska Sobota (CSD), Drustvo za
nenasilno komunikacijo (DNK), nacionalna mreza TOM telefon (TOM) ter zdravstveni dom —
dispanzer za mentalno zdravje. Ce povzamem, sta dve organizaciji javni zavod, dve pa nevladni
organizaciji. Drustvo za nenasilno komunikacijo je edina od nastetih, ki se ukvarja izklju¢no s

podro¢jem nasilja. Vse ostale pa v svoje delo zajemajo Se druga podrocja dela.

Osebe, ki se na te organizacije obracajo imajo razli¢ne razloge, imajo pa tudi vsak svojo zgodbo,
katero strokovne delavke poudarjajo, da je k vsakemu primeru potrebno pristopiti individualno in

ponuditi takSno pomo¢, kot jo dolocena oseba potrebuje.

Ugotovitve kazejo, da se izvajajo tako preventivni kot kurativni programi. Kurativni so v prvi
vrsti predvsem s pristojnimi organi, ki se z ugotovitvijo nasilja prvi sre¢ajo. Na tem mestu je
naloga organizacij, da ¢im prej Stopi zrtvi v oporo in ji ponudi varnost. So v bistvu Ze ustaljeni

postopki, ki stecejo oziroma ki morajo steci, ker je tako dolo¢en proces.

Pri prepreevanju nasilja imajo pomembno vlogo preventivni programi, katerih namen je
obvescanje ljudi, dajanje informacije, da so seznanjeni. Ugotavljam pa, da je tega pri nas premalo
oziroma ni enotno zastavljeno, prav tako ni enotno po celi drzavi. Kot pomanjkljivost opazam, da
CSD nima nekih rednih konstantnih preventivnih programov in da je vedina preventivnih

programov Vv rokah nevladnih organizacij.

Prav tako ugotavljam, da je pomanjkanje programov za povzrocitelje nasilja. Drustvo za
nenasilno komunikacijo izvaja dobre programe na tem podroc¢ju, vendar so lokalno omejeni.

Preveriti bi bilo potrebno, kaj se nudi povzrociteljem po celi drzavi.

Glede sodelovanja med organizacijami se je pokazalo, da najve¢ sodelujejo center za socialno
delo, policija ter nevladne organizacije. Tak$no sodelovanje se kaze kot zelo pomembno, dobro

sprejeto in zazeleno. Sodelovanje je v sploSnem tudi dobro ocenjeno. Ugotavljam pa, da javni
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zavodi veliko in dobro sodelujejo z drugimi javnimi zavodi, na nevladne organizacije pa se ne
obracajo v tolik$ni meri, kot so jim one ne voljo. S strani nevladnih organizacij pa je ocena, da
nevladne organizacije dobro sodelujejo med seboj, pomanjkljivosti pa se pokazejo pri
sodelovanju z vladnimi. Ugotavljam, da je slabSa povezanost med vladnimi in nevladnimi

organizacijami.

Prav tako pa ugotavljam, da sodelovanje med organizacijami ni povezano s podro¢jem, nha
katerem delajo oziroma s primerom, ki ga obravnavajo. Tudi oblike nasilja na to ne vplivajo.
Sodelovanje ostaja enako, ne glede na vse. Pokazala se ni nobena razlika z novimi oblikami

nasilja.

Z vsemi oblikami nasilja, ki sem jih navedla in opisala v teoretskem delu, se srec¢ujejo tudi v
praksi. Prisotno je fizi¢no, psihi¢no, ekonomsko, spolno in zanemarjenje. Skoraj ni primera, da bi

Slo izklju¢no za eno od teh vrst, saj so ponavadi med seboj prepletene.

Kar se ti¢e pridobivanja znanja ter informacij in stalnega nadgrajevanja le-tega, ugotavljam, da je
to podrocje zelo dobro pokrito. Strokovni delavci se dodatno izobrazujejo, imajo t0 moznost,
zavedajo se pomembnosti dodatnega izobrazevanja, pri tem pa jih podpira tudi vodstvo. Hkrati pa
se vsi dobro zavedajo, da se morajo pri iskanju in pridobivanju informacij ter znanja na prvem

mestu angaZzirati sami.

Glede novih oblik pa ugotavljam, da jih strokovni delavci poznajo in se z njimi srecujejo. Sicer
ne pogosto vendar se srecujejo. Izmed teh oblik so bile kot najpogostejse izpostavljene oblike, ko
so nasilni otroci, predvsem ko so nasilni nad svojimi star§i. Kot oblika, s katero se najmanj
srecujejo pa je nasilje med istospolnima partnerjema, ampak ne, ker takSnega nasilja ne bi bilo,

ampak ker se z njim ne srecujejo tako pogosto.

Glede obravnave teh oblik pa sem presenetljivo dobila enotne odgovore, da se nasilje obravnava
kot nasilje in da se obravnava kot vse ostale oblike nasilja. Da ni pomembno, kdo je zrtev ter kdo

je storilec. Da Ce je nasilje, je nasilje in se tako tudi obravnava.

Glede na teoreti¢ni del opazam, da strokovni delavci spregledajo nekatere specifike teh oblik
nasilja, na katere bi morali biti pozorni. Ali pa ob primerih s katerimi so se srecali, niso imeli te

moznosti. Ali bi se mogoce vseeno moralo upostevati, se ne znam opredeliti.
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Na zacetku mojega raziskovanja sem si postavila raziskovalna vprasanja, na katera sem dobila

naslednje odgovore:

- Kako pogosto se Centri za socialno delo ter nevladne organizacije srecujejo z »novimi«

oblikami nasilja?

Centri za socialno delo ter nevladne organizacije se sreCujejo oziroma so se srecali s temi
oblikami nasilja, vendar ne pogosto. Najveckrat gre za nasilne otroke, ki postanejo nasilni ze
kot mladoletni in se to nasilje nadaljuje tudi v odraslost. Srecujejo in poznano jim je nasilje
nad starejSimi, ki je kar precej pogosto, vendar verjetno slabo prepoznavno. Zelo redko ali
skoraj ni¢ pa se ne srecujejo z nasiljem v istospolnih zvezah, vendar je razlog morda ta, da se

te po pomo¢ obrac¢ajo na druge organizacije.

- Se te oblike nasilja obravnavajo kot nasilje oziroma ali jih strokovnjaki prepoznajo kot

nasilje?

Da. Te oblike se prepoznavajo in obravnavajo kot nasilje. Problem se kaze pri prepoznavanju

nasilja na sploh.

- Katere ukrepe/pristope uporabljajo in kako se z njimi seznanjajo Centri za socialno delo

ter nevladne organizacije, ki delujejo na podroc¢ju nasilja v druZini?

Uporabljajo enake pristope kot pri vseh drugih obravnavah druZinskega nasilja. Nudijo jim
svetovalne razgovore ter razline programe za zrtve nasilja. Z novimi ukrepi, pristopi,

programi se redno seznanjajo z dodatnimi izobrazZevanji ter pridobivanji informacij.
- Kaksno je medinstitucionalno sodelovanje pri tovrstnih oblikah nasilja?

Medinstitucionalno sodelovanje je v splosnem dobro ocenjeno, sprejeto in zazeleno. Izpostavlja
se pomembnost takSnega sodelovanja. Ostaja pa veliko prostora za izboljSave in Se vec takSnega

sodelovanja.
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ZAKLJUCEK

Nasilje v druzini obstaja. To ni vprasanje. VpraSanje je lahko le to, kako se z njim soo¢amo, kako

pristopajo strokovne sluzbe ter kaks$na znanja imajo sploh na voljo.

V casu Studija in ob branju razlicne literature, se mi je zdelo, da se veliko piSe o nasilju nad
zenskami, nasilju nad otroci, da je veliko informacij na dosegu roke. Da se izvajajo razli¢ni
ukrepi, programi, tako preventivni kot za pomo¢. Da obstaja veliko tega. Ker lastnih izkuSenj z
iskanjem pomo¢i na tem podro¢ju nimam, nisem imela prave predstave o tem, kaj vse $e manjka.
Zdelo se mi je le, da je vsega veliko in da se pise le o stereotipni predstavi zrtve in povzrocitelja.
V vlogi zrtve je vedno Zenska ali zenska in otroci, v vlogi povzrocitelja pa moz oziroma oce.
Nekako sem se zavedala, da so lahko zrtve tudi drugi. Za raziskovanje so me zanimale tiste skrite
oblike, o katerih pa se medijsko ne izpostavlja velikokrat. Ob iskanju teme za svojo magistrsko
nalogo sem prebrala veliko literature o nasilju in tudi tam opazila, da je vecji del namenjen

zenskam in le kak$no manjse poglavje drugim oblikam.

Skozi pisanje svoje naloge pa sem zacela spoznavati Sirs$i problem tega podro¢ja. Ni problem v
tem, da se te oblike slabSe obravnavajo, da se ne upoStevajo ali podobno. Klju¢ni problem je

prepoznavanje nasilja v sploSnem.

Ni dovolj samo raziskovati in pisati 0 nasilju ter sprejemati nasilje. Potrebno je najti in izvajati
ukrepe, ki bodo povecali senzibilizacijo oziroma prepoznavanje nasilja. Strokovnim sluzbam

ponuditi ustrezna orodja, da se bodo lahko s tem lazje spopadli.

In Sele ko se bo dvignila stopnja prepoznavnosti nasilja, se bomo lahko s tem problemom bolj

soocili ter konkretneje zaceli obravnavati te skrite in neprepoznavne oblike nasilja.
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