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PREDGOVOR

Geslo »otroci so nase najvecje bogastvo« govori o tem, da naj bi otroci od tistega trenutka, ko
se rodijo, imeli pomembno mesto pri soustvarjanju druzbe. Vendar pa lahko vidimo, da z
vidika upoStevanja mnenj otrok otroci prej predstavljajo posebno manjsino v druzbi, za katero
se mora zaradi nezrelosti in negotovosti zagotoviti posebno pravno varstvo. Zagotavljati se
jim mora posebno varstvo, skrb in pomoc¢, da lahko prevzamejo odgovornosti v druzbi. V
Sloveniji pravice otrok ureja Ustava Republike Slovenije. Nasa drzava je v korist otrokom
naredila pomemben korak, ko je sprejela prvi mednarodnopravno zavezujoC akt, to je
Konvencijo o otrokovih pravicah, ki zagotavlja otrokove pravice in jih obravnava kot

subjekte, saj jim je s tem spremenila pravni poloZzaj.

Otrokove pravice se morajo upostevati v vseh institucijah, v vseh postopkih, v katerih so
zajeti otroci, tako tudi pri celotnem izvajanju vzgojno-izobrazevalnega dela v Soli. Izhajajoc€ iz
tega mora delovati oz. funkcionirati tudi podroc¢je svetovalnega oz. socialnega dela v Soli, kjer
se pojavljajo otroci kot soustvarjalci v izvirnih delovnih projektih pomoé&i. Se veé, med
drugim naj bi imela nalogo aktivnosti na podroc¢ju osveS€anja otrok o njihovih pravicah, o
njihovem ¢im boljSem razumevanju in s tem posredno omogocanja lazjega prepoznavanja

krSenja in neuresnicevanja pravic.

Teoreti¢ni del svoje naloge sem podkrepila z raziskavo, kjer sem se v najvecji meri
osredotoCila na vpraSanje uresniCevanja oz. krSenja pravic otrok, ki Zivijo na narodnostno
meSanem obmocju, kjer Zivi madzarska narodna manjSina. V nalogo sem zajela ucence dveh
dvojezi¢nih osnovnih $ol in poskusila pridobiti sliko o tem, kako se zavedajo svojih pravic, ki

jih po Konvenciji ZN o otrokovih pravicah imajo.
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1 TEORETICNI UVOD

1.1 SLOVENIJA KOT SOCIALNA DRZAVA

Ko drzava uresnicuje kratkorocne in dolgoroCne druzbene in osebne socialne interese, jo
lahko poimenujemo za socialno. Glede na ustavno dolo¢bo o socialni drzavi so zakonodajni in
izvrSilni organi dolzni voditi politiko na nacin, da se bodo ustvarili pogoji za uresni¢evanje in

obenem varovanje socialnih potreb in interesov posameznikov in celotne druzbe.

O socialni drzavi kot drzavi blaginje lahko govorimo po 2. svetovni vojni. Ramovs (1995: 61)
pravi, da drzava blaginje pomeni kvalitativni premik od socialne drzave in da pomeni visok
nivo zagotovljene socialne varnosti za celotno prebivalstvo. Po Ovsenikovi (1999: 47) je
drzava blaginje tista, ki deluje predvsem na podrocju dejavnosti, ki so skupnega pomena za
celotno druzbo. Drzave so vsem prebivalcem zacele zagotavljati dolocCene storitve, ne le
denarna nadomestila. Zagotavljale so nacionalni minimum zdravstvenih, socialnih,
izobraZevalnih in drugih storitev. Te storitve so postale socialna pravica drzavljanov.
Izhodis¢na figura drzave blaginje je tako drzavljan s priznanimi civilnimi, politicnimi in
socialnimi pravicami. Legitimizacijski princip je princip socialne pravi¢nosti, ki je razumljen
kot pravicna neenakost. Socialna pravi¢nost pomeni, da imajo vsi drzavljani dostop do neke
dobrine oziroma storitve pod enakimi pogoji, lahko pa so teh dobrin in storitev delezni v
ve¢ji ali manj$i meri prispevkov. Instrument, s katerim drzava blaginje uresniCuje svoje
dolznosti, so javne sluzbe — zavodi, preko katerih zagotavljajo dobrine in storitve, ki se

financirajo s sredstvi, pridobljenimi iz virov splosne obdavcitve.

Z druzbenim razvojem dobiva pojmovanje socialnega tudi vecje razseznosti. V vse to sodi
tudi skrb za ostanek in s tem povezane naloge drzave, ko je treba resiti vsa vprasanja oskrbe
in vzgoje ter izboljSanje socialnega polozaja ljudi nasploh. Moderna drzava ne more vec
skrbeti le za obstanek, temve¢ tudi za razvoj (Sinkovec 1996: 147). Vendar pa kljub vsemu
socialne drzave ne moremo obravnavati kot skrbniSke drzave, ki bi bdela nad drzavljani in jim

tako zmanjSevala svobodo. Sicer pa drzava deluje skrbnisko v primerih obveznega cepljenja



in drugih takih zdravniskih pregledov. Socialna drzava ¢loveka ne more spremeniti v objekt

varovanja, saj individualno oz. posamicno trpljenje zmanjsuje le pogojno.

Ustava Republike Slovenije kot temeljni in najvis§ji pravni akt ima klasi¢no vsebino in ureja
drzavno ureditev in Clovekove pravice in svoboscine. Prvo poglavje predstavljajo sploSne
dolocbe, ki so izhodis¢e za ostale dolocbe. V teh splosnih dolo¢bah ustave je navedeno, da je
Republika Slovenija demokrati¢na, decentralizirana republika, pravna in socialna drzava, da
velja nacelo samoodlocbe, nacelo ljudske in drzavne suverenosti, nacelo delitve oblasti,
nacelo enotnosti drzave, nacelo laicnosti ter da se varujejo Clovekove pravice in temeljne

svobos¢ine in da je posebno varstvo namenjeno narodnim in drugim manjSinam.

Tudi nova Ustava Republike Slovenije (Ur. 1. RS, §t. 33/91), ki je temeljni interni pravni vir,
doloca socialni polozaj cloveka v drzavi in sicer v 2. ¢lenu, ki pravi, da je Slovenija pravna in
socialna drzava. Nacelo socialne drzave pomeni, da se zagotavlja materialna in socialna
varnost drzavljanov. DrZava ima socialno varstveno vlogo in zagotavlja druzbeno blagostanje.
Taka drzava uresnicuje kratkoro¢ne in hkrati dolgoro¢ne druzbene in osebne socialne interese
ter prek zakonodajnih in izvrSilnih organov vodi tako politiko in sprejema tako zakonodajo,
da bodo ustvarjeni pogoji za uresniCevanje in varovanje socialnih interesov in potreb

posameznikov in druzbe same (Kal¢i¢ 1996: 32).

Socialna in pravna je tista drzava, ki svojim drzavljanom zagotavlja z ustavo zagotovljene
pravice in svoboscine. Po Ustavi RS mora biti po 15., 22., in 23. ¢lenu vsakomur zagotovljeno
sodno varstvo vseh pravic. Tudi temeljne ¢lovekove pravice, vklju¢no s socialnimi pravicami
ter pravicami narodnih oz. etni¢nih skupnosti, uzivajo z ustavo dolo¢eno pravno varstvo, kar
doloca 15. ¢len ustave. Po ustavi je vsakomur zagotovljena pravica do pritozbe ali drugega
pravnega sredstva proti odlocbam sodis¢ in drugih, organov lokalnih skupnosti in nosilcev

javnih pooblastil, s katerimi ti odlo¢ajo o njegovih pravicah, dolZnostih ali pravnih interesih.

Z ustavo (159. ¢len) je poleg rednega in ustavnega sodnega varstva pravic uvedena Se posebna
oblika neformalnega varstva, ki ga zagotavlja varuh ¢lovekovih pravic, to je ombudsman. Je

poseben organ, ¢igar naloga je, da opozarja na krsitve ¢lovekovih pravic.



V zborniku Slovenija in Evropska konvencija o ¢lovekovih pravicah (1993: 61) je navedeno,
da Slovenska ustava predpisuje oblikovanje varuha ¢lovekovih pravic kot nove institucije za
neformalno varstvo ¢lovekovih pravic in svobos¢in. Izvoli ga drzavni zbor in je pri
opravljanju svojega dela povsem samostojen. Nadzira vsa razmerja med drzavnimi organi,
lokalnimi skupnostmi in nosilci javnih pooblastil na eni strani ter drzavljani na drugi strani, ki
se nanasajo na varstvo in uveljavljanje pravic v razmerju do teh organov. Poleg tega pa
obravnava tudi §irSa vpraSanja, ki so pomembna za varstvo ¢lovekovih pravic in svoboscin ter

za pravno varstvo drzavljanov.

Ustava RS pravi po 160. ¢lenu pravi, da o krSitvah ¢lovekovih pravic in temeljnih svobos¢in s
posamicnimi akti, ima pristojnost odlocati tudi Ustavno sodis¢e, v primeru ¢e se vloZi ustavna

pritozba.

1.1.1 Socialne pravice kot temeljne ¢lovekove pravice in svoboScine

Kocjancic¢ (1998: 106) pravi, da temeljne Clovekove pravice predstavljajo najpomembnejse
izhodiS¢e ustave. Da drzava varuje ¢lovekove pravice in svoboscine, je doloceno Ze v splo$nih
dolocbah ustave. 1z teh pravic in svobos¢in izhaja tudi ustavna opredelitev Slovenije kot
demokrati¢ne, pravne in socialne drzave. Te pravice in svobos¢ine so iz¢rpno raz¢lenjene v

drugem poglavju ustave.

V ustavi so v poglavje o temeljnih ¢lovekovih pravic in svobos¢inah med drugim uvrscene
socialne pravice, ki varujejo socialni polozaj drzavljanov. Del socialnih pravic pa je naveden
v tretjem delu ustave, kjer so navedena ekonomska in socialna razmerja. Razlika med temi je
v tem, da pravice, ki so urejene v tretjem poglavju, ne uzivajo takSnega pravnega varstva kot

pravice v drugem poglavju.

Po Kocjancicu et al. (1998: 98) lahko pravico pojmujemo kot pravno zavarovano upravicenje
pravnega subjekta do doloCenega ravnanja. Po ustavi so temeljne pravice abstraktna
upravicenja za konkretno vedenje in ravnanje ljudi in so usmerjena v zadovoljevanje njihovih
potreb in interesov. Ustava doloc¢a (14. ¢len), da je vsakomur zagotovljena pravica do enakih
¢lovekovih pravic in temeljnih svoboscin, ne glede na narodnost, raso, spol, jezik, vero,

politicno in drugo prepri¢anje, gmotno stanje, rojstvo, izobrazbo, druzbeni polozaj in
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katerokoli drugo osebno okolis¢ino. Temeljne Clovekove pravice se pri nas uresnicujejo
neposredno na podlagi ustave in so zagotovljene vsakomur enako, razveljavijo ali omejijo se
lahko le zacasno, in sicer v primeru vojnega ali izrednega stanja. Kljub temu pa so nekatere

pravice absolutno varovane, kar pomeni, da se jih ne sme razveljaviti niti zacasno.

Pojem svobos¢ina se uporablja v filozofskem smislu in pomeni vrednoto c¢lovekove
neomejenosti in prostosti do podrejanja in izkoriS€anja (Pavénik 1997: 55). Svoboscina je
pravni status, ki ga cloveku priznava pravni red zoper posege drzave v njegove temeljne

vrednote, kot so zivljenje, osebna svoboda, dostojanstvo, zasebnost.

Svoboscine so ustavna upravicenja, na podlagi katerih drZavljan ohranja svojo individualnost,
medtem ko pa so pravice upravic¢enja ustave, na podlagi katerih uveljavlja svojo druzbenost.
Pri svobos¢inah gre za razmerje drzave do posameznika, pri pravicah pa za razmerje med

posameznikom do drzave.

Glede na razne mednarodne pakte in konvencije, med katerimi izstopajo Splosna deklaracija
¢lovekovih pravic, Mednarodni pakt o drzavljanskih in politi¢nih pravicah, Mednarodni pakt
o ekonomskih, socialnih in kulturnih pravicah ter Evropska konvencija ¢lovekovih pravic, je
¢lovekove pravice, ki jih navaja Ustava RS (Ur. 1. RS, §t. 33/91), vsebinsko mogoce razvrstiti
v naslednje skupine:

- osebne pravice in svoboscine,

- politi¢ne pravice in svoboscCine,

- socialne in ekonomske pravice in svobos¢ine,

- kulturne pravice in pravice, ki izvirajo iz ustvarjalnih dejavnosti,

- pravice narodnih oziroma etni¢nih skupnosti.

V okviru socialnih in ekonomskih pravic je z ustavo RS zagotovljeno varstvo temeljnih
socialnih pravic, tako reko¢ varstvo socialnega polozaja posameznika. Sem spadajo:

- pravica do socialne varnosti pod pogoji, dolo¢enimi z zakonom (50. ¢len, ki pravi, da
imajo drzavljani pod pogoji, dolo¢enimi z zakonom, pravico do socialne varnosti; da
drzava ureja obvezno zdravstveno, invalidsko, pokojninsko in drugo socialno
zavarovanje ter skrbi za njihovo delovanje; da je vojnim veteranom ter Zrtvam vojnega

nasilja zagotovljeno posebno varstvo v skladu z zakonom);

11



- pravice do zdravstvenega varstva (51. ¢len);

- pravice invalidov, sem spadajo tudi otroci s telesnimi in dusevnimi motnjami (52.
Clen);

- varstvo zakonske zveze in druzine (53. ¢len);

- pravice in dolznosti starSev do svojih otrok (54. ¢len);

- svobodno odloc¢anje o rojstvu otrok (55. ¢len);

- pravice otrok do posebnega varstva in skrbi (56. ¢len).

S pojmom socialne drzave so povezane Se zlasti naslednje ustavne dolocbe, ki jih mora urediti

nasa drzava :

lastninska pravica (67. ¢len),

izobrazba in Solanje (57. €len),

- pravica do zbiranja in zdruZevanja (42. ¢len),

- svoboda gibanja (32. ¢len),

- pravica do osebnega dostojanstva in varnosti (34. ¢len),

- pravica do zdravega Zivljenjskega okolja (72. ¢len) in druge.

1.1.2 Pravice narodnih oz. etni¢nih skupnosti kot temeljne clovekove

pravice

Tudi pravice narodnih oz. etni¢nih skupnosti so po Ustavi RS opredeljene kot ¢lovekove
pravice in temeljne svobosc¢ine. Tako ima vsakdo po 61. ¢lenu ustave pravico, da svobodno
izraza pripadnost k svojemu narodu ali narodni skupnosti, da goji in izraza svojo kulturo in

uporablja svoj jezik in pisavo.

Po 64. ¢lenu Ustave RS imata avtohtoni italijanski in madzarski narodni skupnosti pravico, da
uporabljata svoje narodne simbole in da za ohranjanje svoje narodne identitete ustanavljata
organizacije, razvijata gospodarske, kulturne in znanstveno raziskovalne dejavnosti na
podrocju javnega obvescanja. V skladu z zakonom imata tudi zagotovljeno pravico do vzgoje
in izobrazevanja v svojem jeziku ter do oblikovanja in razvijanja te vzgoje in izobrazevanja.
Ustava opredeljuje tudi, da na obmocjih, kjer skupnosti zivita, njuni pripadniki za
uresni¢evanje svojih pravic ustanovita svoji samoupravni skupnosti, ki sta neposredno

zastopani v predstavniSkih organih lokalne samouprave in drzavnega zbora. Zakon ureja tudi

12



polozZaj in nac¢in uresni¢evanja pravic madzarske oz. italijanske skupnosti na obmocjih, kjer
Zivita, ter tudi tiste pravice, ki jih pripadniki teh narodnih skupnosti uresnicujejo tudi zunaj
teh obmocij. Pravice obeh narodnih skupnosti in njunih pripadnikov so z ustavo zagotovljene
ne glede na Stevilo pripadnikov teh skupnosti. Noben zakon, drug predpisi in splosni akti, ki
zadevajo uresnievaje v ustavi doloCenih pravic in polozaja zgolj narodnih skupnosti, ne

morejo biti sprejeti brez soglasja predstavnikov narodnih skupnosti.

1.1.3 Ustavne dolocbe o pravicah otrok

Otrokove pravice so v Ustavi Republike Slovenije (Ur. 1. RS, §t. 33/91) obravnavane kot
temeljne ¢lovekove pravice in svobos¢ine. PoloZaj otrok in njihove pravice so urejene v 52.,
53., 54. in 56. Clenu ustave, v poglavju o temeljnih ¢lovekovih pravicah in svobos¢inah, ki se

uresnicujejo neposredno na njeni podlagi.

Pravice invalidov in njihovo varstvo je urejeno v 52. ¢lenu ustave. Ta ustavna dolocba
posebej izpostavlja pravice otrok, ki imajo motnje v telesnem in dusevnem razvoju in se jim
zagotavlja izobraZevanje ter usposabljanje za dejavno zivljenje in delo. To se jim financno

zagotavlja iz javnih sredstev.

53. Clen ustave ureja zakonsko zvezo ter druzino, kjer doloca, da drzava varuje druzino,

materinstvo, ocetovstvo, otroke in ustvarja za to varstvo potrebne razmere.

Pravico in dolZznost za vzgojo, izobraZevanje in vzdrzevanje otrok narekuje ustava otrokovim
starSem, ki se jim ta pravica lahko omeji zaradi varovanja otrokovih koristi, ki jih doloc¢a

zakon.

Ustava v 54.¢lenu posebej izpostavlja enake pravice vseh otrok, ne glede na to, ¢e so rojeni

znotraj ali izven zakonske zveze.

56. ¢len Ustave RS posebej doloc¢a otrokov polozaj v razmerju do drugih in do drzave. Ustava
v tem ¢lenu doloca, da otroci uzivajo posebno varstvo in skrb. To varstvo se nanasa na
obveznost drzave, da $Citi otroke oziroma posebej skrbi zanje na vseh podrocjih, kjer so

nemoc¢ni. Poudarjajo se predvsem varstvo pred gospodarskim, telesnim, duSevnim in drugim
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izkorisCanjem in zlorabljanjem. Druga skupina otrok, ki jim ustava zagotavlja posebno
varstvo, pa so otroci in mladoletniki, za katere starsi ne skrbijo, nimajo starSev ali pa so brez
ustrezne druzinske oskrbe. Pomembna ustavna novost v okviru polozaja otrok pa je, da otrok
uziva vse Clovekove pravice in svobos¢ine v skladu s svojo starostjo. Otroci torej niso

upraviceni le do tistih ¢lovekovih pravic, ki jih ne morejo uresnicevati zaradi mladoletnosti.

1.2 ZAKONSKA UREDITEV OTROKOVIH PRAVIC

Otrok je po Konvenciji o otrokovih pravicah (Ur. 1. SFRJ, st. 15/90) vsaka oseba, ki Se ni
dopolnila osemnajst let. Otrostvo pokriva razdobje otrostva in tako imenovanega starejSega
otroStva ali mladoletnosti, kadar posameznik Se ne uziva statusa polnoletne osebe. Otrostvo je
obdobje, v katero se otrok rodi. Pravice otrok je treba Se posebej zascititi, saj mladi ne znajo
vedno sami poskrbeti zase. V druzbi so manjsina, ki je zaradi svoje nezrelosti in obcutljivosti

najbolj upravic¢eni do posebnega pravnega varstva (Klop¢i¢ 1992: 43).

Gibanja za otrokove pravice so se v razli¢nih oblikah aktivno zalele izvajati v zacetkih
Sestdesetih let. S tem se je zacel oblikovati pravni polozaj otroka. V tem ¢asu so zdravniki in
strokovnjaki zaceli odkrivati razli¢ne oblike trpincenja in diskriminacije otrok, in sicer na
podrocju drzave, druzbe in druzine. Nacelo nediskriminacije je Se posebej pomembno nacelo,
ki zagotavlja uzivanje sploSnih Clovekovih pravic in je zelo pomembno pri zagotovitvi
pravnega varstva otrok, saj se ti niso sposobni ucinkovito upreti temu. Odrasli so poskusili
zavarovati otroka pred izkori§¢anjem in tako se je zakonodaja zacela najprej oblikovati na
delovno pravem podrocju ter se nadalje razsirila na zdravstvo, Solstvo, socialo in druzino.
Spoznali so, da je treba pravice otrok uresniCiti na nov in moc¢nejsi nacin. Rezultat teh gibanj
je bila Deklaracija OZN o otrokovih pravicah, ki jo je sprejela Generalna skups¢ina OZN 20.
novembra 1959 in je veljala vse do sprejetja Konvencije o otrokovih pravicah, to je do leta

1989.

Po Selihovi (1992: 21) je $lo je za spremembo pravnega in druzbenega poloZzaja otroka, in
sicer za zahtevo, da naj je otrok obravnavan kot subjekt pravic in ne kot objekt. Na te zahteve

je vplivalo tudi dejstvo, da so pravice starSev tem vecje, ¢im manjsi je otrok in se interesi
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starSev in otroka velikokrat razlikujejo. Prav zaradi tega se je zahteval takSen mehanizem, ki

uposteva otrokovo stalis¢e enako kot roditeljevo.

Zagovorniki otrokovih pravic so zahtevali, naj odrasli upostevajo otroka kot osebo z lastnimi
pravicami. Spoznanje, da je tudi otrok oseba z lastnimi pravicami in odgovornostmi, je bilo ze
dalj ¢asa del pravne usmerjenosti. Na Stevilnih pravnih podroc¢jih je bil pravni polozaj otroka
dolocen na nacin, da se je v njem zaznal deloma zas¢itniski odnos drzave do otroka, deloma
kot odnos do objekta in deloma odnos, ki je otroka Stel za subjekta odgovornosti in tudi
pravic, to je izrekanje posebnih kazni mladoletnikom, sklenitev zakonske zveze (Selih 1992:
24). Pravni poloZaj otroka naj bi bil na¢eloma enak polozaju drugih subjektov, s tem da naj bi

se upostevala otrokova sposobnost in posebnost.

Pravni sistemi so pojmovali otrostvo kot posebno pravno kategorijo, v okviru katere so bile

otrokom nekatere pravice omejene ali niso bile zagotovljene.

Pri spremembi pravnega polozaja otroka ima nedvomno veliko vlogo Konvencija o otrokovih
pravicah (Ur. 1. SFRJ, §t. 15/90), prvi mednarodnopravni zavezujoc¢i pravni akt na podrocju
otrokovih pravic, ki zagotavlja otroku kot subjektu vse temeljne pravice in zavezuje drzave
podpisnice, da v konvenciji opredeljene pravice zagotavljajo brez razlikovanja. Konvencija

obravnava otroka kot subjekt pravic, torej kot osebo z njej lastnimi pravicami in dolznostmi.

Otroci so pri uveljavljanju svojih pravic odvisni od starSev, druzbe in drzave. Otrokom je
potrebno zaradi njihove odvisnosti zagotoviti posebne pravice, ki omogocajo uZzivanje
temeljnih pravic, kot so pravica do zivljenja, ugodnih Zivljenjskih pogojev, izobrazbe in

osebnostnega razvoja.

Pravno izoblikovanje otrokovih pravic na notranji in mednarodni ravni je rezultat
spreminjajoCega se pojmovanja otroka, ki ni vec le last druzine, ampak sta drzava in druzba
soodgovorni za upoStevanje njegovega najvecjega interesa, tudi ¢e ga otrok sam v danem
primeru ne zna uveljaviti ali izraziti. Nova paradigma postavlja otrokovo blaginjo pred vse

druge vrednote.
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Tudi v Republiki Sloveniji so urejeni sploSni pogoji za zagotovitev otrokovih pravic, in sicer
so to: pravna drzava, socialna drzava, demokrati¢ni pluralizem, parlamentarna demokracija ter
institut varuha ¢lovekovih pravic. Ustava obravnava otrokov polozaj in njegove pravice v
poglavju o ¢lovekovih pravicah in temeljnih svobos¢inah, ki se uresnicujejo neposredno na
podlagi ustave, in sicer so omenjene v 52., 53., 54. in 56. ¢lenu, kjer pravice niso v popolni
korelaciji z pravicami in dolznostmi starSev iz 54. ¢lena, pac pa so opredeljene na splosno in
so pod mocnejSim varstvom drzave. Z ustavno dolocbo 56. Clena ustave je otroku tudi v
Sloveniji priznan poloZaj subjekta, ki je sicer omejen s starostjo in zrelostjo otroka (Selih

1992: 13).

Pri dolocitvi pravice otroka v Ustavi Republike Slovenije se uposteva Konvencija o otrokovih
pravicah, ki je ratificirana mednarodna pogodba in se po 8. ¢lenu Ustave RS uporablja

neposredno.

1.2.1 Zacetki uveljavljanja pravic otrok v druzbi

Zivljenje otrok v nasi druzbi se je zagelo spreminjati z industrijsko revolucijo, ki je s seboj
prinesla industrijsko druzbo, trzno gospodarstvo, preseljevanje s podezelja v mesta,
proletarizacijo prebivalstva, ekspanzijo placane storitve in tudi loCitev dela in druzine. Te
spremembe so zaznale tudi druzine. Pomembna sprememba se je zgodila pri strukturi,
pojavila se je namre¢ nuklearna druzina. Na novo so nastali tudi socialni podsistemi, ki jih je

zagotavljala drzava, kot so Solstvo, zdravstvo, socialno varstvo itd.

Po Klopcicu (1992: 44) sega zgodovinski vidik otrokovih pravic dale¢ v preteklost, in sicer v
suznjeposestnisko grsko in rimsko druzbo, ki sta jo oznacevali kot patris potestas. Med tem in
dana$njim obdobjem, ko se otroku priznavajo in jamcijo vse temeljne pravice kot subjektu, se

je zvrstilo kar nekaj obdobij. Vsako obdobje je imelo svoj nacin pristopa do otroka.

Razli¢nim ukrepom varstva otrok v srednjem veku je komaj v 19. stoletju sledila prva
resni¢na otroSko-varstvena zakonodaja v Angliji. Ta je prepovedovala otrosko delo. Od
uveljavitve delovnovarstvene zakonodaje v korist otrokom se je pojavilo ve¢ razlicnih
zakonodaj, ki so varovale otroka. Do druge polovice prej$njega stoletja so zakonodaje

obsegale skoraj vsa podrocja, kjer se je lahko otrok pojavljal kot objekt varstva.
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V evropskem pravnem prostoru so se izoblikovali razli¢ni ukrepi drzave za zavarovanje
otroka, ki so temeljili na »najboljSem interesu otroka«. V drugi polovici devetnajstega in prvi
polovici dvajsetega stoletja so pravni sistemi izoblikovali varstveno zakonodajo za otroke na

razli¢nih podrocjih.

Deklaracija Lige narodov o otrokovih pravicah, sprejeta leta 1924 v Zenevi, je bil prvi
mednarodni akt na podro¢ju varstva pravic otrok in je dolocala temeljne potrebe otrok in jih
dopolnjevala s pravicami otroka. Ta deklaracija je odrazala takratno zasnovo varstva
¢lovekovih pravic, ki je poudarjala mo¢ drzave nasproti posamezniku in je prva izrazala
oblikovanje mednarodnopravnega varstva otrokovih pravic. Tej deklaraciji sta sledili
Deklaracija OZN o otrokovih pravicah (RES 1386 (XIV)), ki je bila sprejeta 20. novembra
1959, ter Konvencija OZN o otrokovih pravicah (Ur.l. SFRJ, §t. 15/90), sprejeta leta 1989.
Stalis¢a pravne teorije o otrokovih pravicah do sprejetja konvencije niso bila povsem jasna in
doloéna. Oba dokumenta OZN izhajata iz temeljnih potreb, ki jih navaja e Zenevska
deklaracija. Glavni namen vseh treh dokumentov je pomoc¢ otroku, skrb za zadovoljitev
njegovih temeljnih potreb in zavest o tem, da srecen otrok pomeni dobrobit celotnega
Clovestva (Klop¢ic 1992: 44). Izhodis¢na tocka vseh treh pa je prepoved diskriminacije
otroka, vendar pa deklaracija iz leta 1924 ni narekovala prepovedi diskriminacije glede na
spol otroka. Oba dokumenta OZN sta odraz novega pristopa v sistemu varstva ¢lovekovih
pravic — to je izkljucitev moznosti diskriminacije. Od sprejetja deklaracije iz leta 1954 pa do
konvencije se je izoblikovala potreba po izrecni prepovedi diskriminacije glede na narodnost,
etni¢no ali druzbeno poreklo. To je konvencija tudi priznala. Konvencija ZN o otrokovih

pravicah je tudi prva, ki je otroka priznala kot subjekt pravic in dolZnosti.

Sistem mednarodnopravnega varstva c¢lovekovih pravic se je postopoma razvijal in
dopolnjeval. V sklopu ¢lovekovih pravic se je izoblikovalo varstvo otrokovih pravic, ki je z
mednarodnopravnim obvezujo¢im pravnim aktom, torej s Konvencijo ZN o otrokovih
pravicah tudi zavarovan. Klopc¢i¢ (1992:50) pravi, da so se otrokove pravice tako prebile iz
sfere pravno neobvezne deklaracije v konvencijo, ki pa svojim drzavam podpisnicam nalaga

dolznost oblikovanja notranje zakonodaje v skladu s tem aktom.

17



1.2.2 Mednarodnopravna ureditev otrokovih pravic

Poleg Ustave Republike Slovenije kot temeljnega in najvisjega pravnega akta, ki ureja pravni
polozaj otroka, Slovenijo obvezuje vrsta mednarodnih pogodb, ki se nanasajo na urejanje
otrokovega pravnega polozaja in njegovih pravic. Med najpomembnejSe sodi Konvencija
Zdruzenih narodov o otrokovih pravicah, ki je temeljna in do zdaj najSirSe podprta

mednarodna pogodba za vecjo skrb, blaginjo in pomo¢ otrokom.

Konvencija ZN o otrokovih pravicah (Ur. 1. SFRIJ, §t. 15/90) je najpopolnejsa izjava otrokovih
pravic doslej. Obvezuje drzave podpisnice, da svojo zakonodajo oblikujejo v skladu s tem
pravnim aktom. Tudi Sloveniji kot drzavi podpisnici se nalaga ta dolznost. Je prvi
mednarodnopravno zavezujoCi pravni akt, ki je spremenil pravni polozaj otroka, saj ga

obravnava kot osebo z njegovimi lastnimi pravicami in dolZnostmi.

Sestavljena je iz 54 ¢lenov in zajema naslednja podrocja otrokovih pravic:

osebnostni status (drzavljanstvo, ime),

- neodtujljive pravice (do Zivljenja, do prostosti in osebne nedotakljivosti, spoStovanja,
dostojanstva in nediskriminacije),

- civilne in politiéne pravice (do zdruzevanja, zbiranja, izrazanja mnenj, do svobodne
misli, vesti in veroizpovedi, dostopa do informacij),

- ekonomske, socialne in kulturne pravice (do izobrazevanja, informiranja, socialnega in

zdravstvenega varstva, do posebne pomoci prizadetim otrokom).

Pravice, ki jih navaja Konvencija ZN o otrokovih pravicah, se lahko okvirno razdelijo v tri
skupine, to so: skrbstvo, varovanje in udelezba.

Skrbstvo — sem spadajo vse pravice do posredovanja, sprejemanja in dostopa do doloCenih
stvari in storitev, to so ime, drzavljanstvo, zdravstveno varstvo, izobrazevanje, pocitek in igra,
skrb za otroke s posebnimi potrebami in otroke brez starSev.

Varovanje — to so pravice do zas€ite pred zlonamernim ravnanjem in delovanjem, in sicer
pred locitvijo starSev, sodelovanje v oborozenih spopadih, ekonomsko ali spolno izkoriscanje,

fizi¢na ali psihi¢na zloraba.
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Udelezba — sem sodijo pravice otroka do sodelovanja pri vseh odlocitvah, ki se tiejo
njegovega zivljenja. Otrok naj bi imel tudi vedno vecje mozZnosti pri sodelovanju v delovanju

druzbe, to so svoboda govora, svoboda do lastnega mnenja, kulture, veroizpovedi in jezika.

Po Unicefovi publikaciji (1993: 20) konvencija dolo¢a sploSne pravne norme za varstvo otrok
pred zapostavljanjem, zlorabo in izkoriS§¢anjem ter skrbi za zagotavljanje otrokom temeljnih
¢lovekovih pravic, vkljuéno z obstankom, razvojem in enakopravnim sodelovanjem v
druzbenih, kulturnih, vzgojno-izobrazevalnih in drugih prizadevanjih, ki so potrebna za njihov
osebni blagor in razvoj. Povsem pomembno vodilo oziroma nacelo skozi vso konvencijo je
»najboljsi interes otroka«, to pomeni, da so v konvenciji koristi otroka postale temeljno
vodilo, ki ga morajo spoStovati vse drzave pri sprejemanju odlocitev, povezanih z otroki.
Konvencija, v nasprotju s pravno neobvezno deklaracijo, drzave podpisnice obvezuje, da
svojo zakonodajo oblikujejo v skladu s tem pravnim aktom. Tudi Sloveniji kot drzavi

podpisnici se nalaga ta dolznost.

1.2.3 Zakonska ureditev otrokovih pravic v Sloveniji

V Sloveniji med najpomembnejSe zakone, ki urejajo in uresnicujejo otrokove pravice, lahko
Stejemo Zakon o zakonski zvezi in druzinskih razmerjih (Ur. 1. RS, §t. 64/04), Zakon o
starSevskem varstvu in druzinskih prejemkih (Ur. 1. RS, §t. 110/06), Zakon o osnovni Soli
(Ur.l. RS, st. 12/96, 33/97, 59/2001 ), Zakon o vrtcih (Ur. 1. RS, §t.100/05), Zakon o
usmerjanju otrok s posebnimi potrebami (Ur.l. RS, §t. 3/07) in ostale zakone, kot so Zakon o
socialnem varstvu (Ur. 1. RS, §t. 113/07), Zakon o zdravstvene varstvu in zdravstvenem
zavarovanju (Ur. 1. RS, st. 112/07), Zakon o azilu (Ur. 1. RS, §t. 61/99). Otrokove pravice

poleg zakonov urejajo tudi drugi pravni akti o pravicah otrok.
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1.3 SOCIALNO DELO Z OTROKI

Pavlovi¢ (1990:13) pravi, da sodobne druzbe v otrocih prepoznavajo posebno druzbeno
skupino, ki ji gre zaradi otrokovih oc€itnih ali manj o€itnih znacilnosti, pa tudi zaradi dejstva,

da otroci pomenijo prihodnost vsake druzbe, tudi posebno skrb in varstvo.

Socialno delo je socialnodelavska pomoc, kjer socialni delavec prevzema svoj specificen
delez v procesu pomoci za reSevanje kompleksnih problemov. Predmet socialnega dela je
pomo¢ in iskanje reSitev za kompleksne socialne probleme ljudi skupaj z njimi. Kljuéni pojmi
so pomoc¢, resevanje problema, iskanje novih resitev preko socialno delavskega delovnega
odnosa in tako, da se mobilizira mo¢ ljudi. Kot pravi Lussi (1991 v: Gabi Calinovié
Vogrin¢i¢ 2006:18-19), gre v osnovi vedno za projekt sodelovanja, ki se ustvari na
sporazumevanju, dogovarjanju in skupnem iskanju reSitev, da bi udelezenci v problemu

postali udelezenci v resitvi.

1.3.1 Svetovalno delo v Soli

Po Resmanu (1999: 19) predstavlja svetovalno delo v osnovnih Solah poseben sistem
svetovalnega dela, saj je namenjen otrokom in mladini. Lahko re¢emo, da je danes nelocljiv
del Sole in Solskega sistema. To delo je namenjeno izboljSevanju in poglabljanju vzgojno-
izobrazevalnega dela ter skrbi za celovitejsi razvoj otrok in odrascajo¢e mladine. Usmerjeno
je v otroka in v njegov osebnostni razvoj, socializacijo in Solsko delo. Pri usmerjenosti v
otroka izpostavljam osredotocanje dela na optimalni razvoj otroka ne glede na spol, socialno
in kulturno poreklo, veroizpoved, narodno pripadnost, kot navajajo Programske smernice za
svetovalno sluzbo v osnovni Soli (1999), ki doloc¢ajo in opisujejo cilje ter temeljne naloge
Solske svetovalne sluzbe in po katerem mora funkcionirati vsaka Solska svetovalna sluzba. Pri
delu z otroki je prav tako vodilo svetovalnega delavca eti¢ni kodeks svetovalnih delavcev.
Solska svetovalna sluzba temelji na delu, ki vedno uposteva otrokovo korist in na podlagi
katerega opravlja vso svoje delo. Ob tem je pomembno navesti Konvencijo o otrokovih
pravicah, ki najpodrobneje opredeljuje otrokove pravice, ki jih uposteva tudi Sola, Solski

usluzbenci, torej Solska svetovalna sluzba.
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Strinjam se s Pedickom (1967: 12), ki pravi, da je Solsko svetovalno delo gotovo ena najbolj
edukacijsko svetlih in uspesSnih novosti v naSem Solskem sistemu od prvih zacetkov v

Sestdesetih letih in do danes.

»Solsko svetovanje kot posebna, relativno samostojna disciplina s svojo teorijo, filozofijo,
predmetom raziskovanja in logiko razvoja mora svoje delo in teorijo temeljiti na strokovnih
temeljih in spoznanjih pedagogike, psihologije, sociologije, socialnih in drugih znanosti in se
napajati in razvijati tudi iz sebe«. (Resman 1999: 64) Solsko svetovalno delo je tako rekoé
interdisciplinarno zasnovano strokovno delo, ki ga opravljajo Solski psiholog, pedagog in

socialni delavec. Vsi ti strokovni delavci so usposobljeni, da opravljajo to nalogo.

Solska svetovalna sluZba je v Programskih smernicah za svetovalno delo v osnovni $oli
(1999) opredeljena kot tisto posebno mesto pomoci in sodelovanja v Soli, kjer se vsakokrat
mobilizirajo strokovne in ¢loveske moci za pomo¢ in podporo ucencem, s ciljem da se
vsakokrat znova zagotovi optimalne pogoje za njihovo napredovanje v razvoju in ucenju.
Programske smernice imajo vlogo, da svetovalnim delavcem Sole prinasajo koncept Solskega
svetovalnega dela. Naloga vsakega svetovalnega delavca je, da glede na posebnosti ter
vsakokratne potrebe Sole in vseh udelezenih v vzgojno-izobrazevalnem delu, s pomocjo
programskih smernic v skladu s svojo strokovno usposobljenostjo vsakokrat izbere in opredeli

svoj posebni strokovni delez svetovalne sluzbe v $oli.

Kot temeljni cilj Solskega svetovalnega dela se prav tako po Programskih smernicah (1999)
navaja sodelovanje svetovalne sluzbe pri vzpostavljanju in vzdrzevanju pogojev za optimalni
razvoj vsakega u€enca v Soli. To pomeni, da imajo vsi otroci, ne glede na individualne ali
skupinske razlike, pravico do enakih moznosti za optimalno napredovanje v vzgoji in
izobrazevanju. Svetovalno delo nudi pomo¢ posameznikom in skupinam ter sodeluje pri
nacrtovanju, izvedbi in evalvaciji vsakdanjega vzgojno-izobrazevalnega dela in s tem prispeva
k uspesSnosti posameznikov in skupin. Tako glede na temeljni cilj delo svetovalne sluzbe
temelji na posebni skrbi za otroka, pri sprejemu, uvajanju in prehajanju otrok v c¢asu
izobrazevanja. Upostevati mora tudi splo$ne znacilnosti razvoja in ucenja otrok, ugotavlja in
uposteva posebnosti otrok v telesnem, duSevnem in socialnem razvoju. Pri tem uposteva tudi
otrokovo socialno okolje, iz katerega ta izhaja, in sploSne znacilnosti Sole. Svetovalna sluzba

ugotavlja tudi znacilnosti in moznosti vsakdanjega Solskega Zivljenja in dela v Soli, tako reko¢
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vzgojno-izobraZevalnega dela z ucenci, to je v oddel¢ni skupnosti, interesnih dejavnostih ipd.,

pri pouku in tudi zunaj pouka.

Osnovne vrste dejavnosti svetovalne sluzbe, s katerimi se vkljucuje v reSevanje problemov oz.
pedagoskih, psiholoskih in socialnih vprasanj, so:

- dejavnost pomoc€i, ki obsegajo najrazli¢nejSe neposredne oblike dajanja pomoci
posamezniku ali skupini, prav tako pa tudi posredne strokovne aktivnosti, ki so
potrebne znotraj ali zunaj Sole;

- razvojne in preventivne dejavnosti, ki so del razvojnih nalog Sole kot ustanove.
Razli¢ne preventivne oblike dela so del razvojnih nalog, te se usmerjajo tudi na
odstranjevanje ovir in vzpostavljanje ustreznih pogojev v vzgojno-izobrazevalnem
okolju;

- dejavnosti nacrtovanja in evalvacije, ki zaradi prispevka svetovalne sluzbe pri
reSevanju individualnih, skupinskih in drugih kompleksnih problemov predstavljajo
bistven pogoj za kakovostno opravljeno delo in ustvarjalni razvoj svetovalne sluzbe in

Sole v celoti.

Solsko svetovanje je del $olskega sistema, ki s svojo dejavnostjo pomaga in usmerja pri
Solskih procesih, pri delu s posameznimi strukturami in posamezniki znotraj Sole (ucenci,
ucitelji, ravnatelj, star§i ucencev). Socialna delavka v Soli ima ve¢ vlog, in sicer nekatere
vloge predstavljajo delo z ucenci in njihovimi druzinami, druga vrsta vlog pa se nanasa na
delo s Solskim osebjem znotraj Solskega sistema. Pri tem je pomembno omeniti, da se mora

osredotocati na vzpostavljanje delovnega odnosa z vsemi udelezenimi v Soli.

Svetovalna sluzba je tisto posebno mesto pomoci in sodelovanja v Soli, na katerem se
vsakokrat mobilizirajo strokovne in ¢loveske moci v podporo posamezniku, na katerem se
raziskuje in odlo¢a o novih reSitvah. Pri tem je naloga jasna: zagotoviti optimalne moZznosti za
soustvarjanje dobrih resitev (Ca¢inovi¢ Vogrinéi¢, Mesl 2004 v: Mesl 2005: 15). Svetovalni
delavec skupaj z vsemi udelezenci v problemu za¢ne socialnodelavski projekt za resitve ali
dogovore in pogajanja, ki pelje do reSitve. Prav pri udelezenosti oseb, ki se jih ti¢e problem in
njegovo reSevanje, ne smemo izpustiti dejstva, da ima otrok po Konvenciji ZN o otrokovih
pravicah (Ur.l. SFRJ, §t. 15/90) pravico biti udelezen pri odlocanju o stvareh, ki se ga ti¢ejo in

ko se odlocamo oz. delujemo v otrokovem najboljSem interesu.
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Socialnodelavska definicija problema je, kot pravi G. Caginovi¢ Vogringi¢ (2006: 7-24),
mozna Sele, ko jo svetovalni delavec v prvih strokovnih korakih delovnega odnosa izdela
skupaj z vsemi udelezenimi v problemu. Pri tem vedno upoSteva in brezpogojno spostuje
edinstvenost vsakega klienta in kontekst njegovega Zzivljenja. Socialna delavka prav tako
spoStuje osebno resitev klienta in vzdrzevanje njegove resni¢nosti kot sredstvo za krepitev
njene ali njegove integritete in sveta, kot ga pozna. Pri tem je pomembno, da se reSuje
problem tukaj in sedaj. Naloga socialne delavke, da se loti problema v sedanjosti, v sedanjosti
in za sedanjost se definirajo problemi in iS¢ejo reSitve, v sedanjosti lahko nacrtujemo
prihodnost. Prav tako G. Caginovi¢ Vogrin¢i¢ (2006: 17) pravi, da delovni odnos uporabnike
in socialne delavce oz socialne delavke definira kot sodelavce v skupnem projektu, ki imajo
nalogo, da soustvarijo deleze v reSitvi. Omogoca, da se ustvarjanje reSitev za kompleksne
probleme oseb zastavi kot izvirni delovni projekt. Elementi delovnega odnosa, ki so dogovor
o sodelovanju, instrumentalna definicija problema po Lussiju (1991) in soustvarjanje resitev,
osebno vodenje (Bouwkamp, de Vries 1995), perspektiva moc¢i (D.Sallebey 1997), etika
udelezenosti (Lynn Hoffman 1994), ravnanje s sedanjostjo (T.Andersen 1994) ter znanje za
ravnanje (Rosenfeld 1993, Caginovié Vogringi¢ 2002) se pojavijo tudi skozi delo Solske

svetovane sluzbe.

Pri svetovalnem delu v $oli je po G. Cacinovi¢ Vogringi¢ (2002 v: Mesl 2005: 16) prva
naloga svetovalnega delavca, da vzpostavi delovni odnos z u¢encem, s star$i in z ucitelji.
Delovni odnos z uporabnikom naj bo spostljiv, a tudi spostljiv in neformalen. Pri tem se mora
pozornost osredotocati tudi na to, da je dostopen ter da neguje ozracje vsakdanjosti (Flaker
2003: 54). To je nadvse pomembno za otroka, ki je obravnavan, prav tako pa za vse druge
udelezene v pogovoru oz. pri reSevanju problema, saj so to pogoji za dobro sodelovanje, za

produktivno reSevanje nastale situacije, problema.

Sleherna socialna delavka naj bi ob opravljanju svojega dela upostevala metodi¢na nacela
sistemskega nauka o socialnem delu po Lussiju. Nacela odgovorijo na vpraSanje, kako
vzpostaviti sistem, ki ze pomeni intervencijo, v odnose, v psihosocialni prostor. So osnova za
dobro instrumentalno definicijo problema in graditev socialno-delavskega odnosa, kjer se
zavedamo enakopravnega odnosa med socialno delavko in drugimi udeleZenimi v problemu
in iskanju reSitev problema, to je v tem primeru ucenci oz. ufenke, in kjer skozi proces

pomo¢i dodajamo otroku mo¢ ter po Sallebey ( 1997: 3 v: Cacinovi¢ Vogrin¢i¢ 2006: 20)
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pomagamo odkriti, urediti, raziskati in izkoristiti klientove vire in mo¢i, v tem primeru moci
in vire uéencev in uéenk. In sicer so to po Lussiju (1991, v: Ca¢inovi¢ Vogrinéi¢ 2006: 49—
51) nacelo vsestranske koristnosti, nacelo interpozicije, nacelo kontakta, nacelo
instrumentalne definicije problema, socialno ekolosko nacdelo, nacelo kontakta, nacelo
instrumentalne definicije problema, nacelo pogajanja, nacelo sodelovanja ter nacelo odpiranja

problema.

Svetovanje otrokom in mladim predstavlja poseben sistem svetovanja, saj »... je usmerjeno v
otroka oz. ucenca, njegovo socializacijo osebnostni razvoj in Solsko delo«. (Resman:1999: 19)
Prav tako po M. Resmanu (op. cit.: 19) je predmet in cilj svetovalnega dela ucenec, ki se bo
sam znal soogiti s svojimi osebnimi, z uénimi in s socialnimi situacijami in problemi. Solsko
svetovalno delo mora otroka usposobiti tudi za Zivljenje in delo v druzbeni skupnosti, mora ga
usposobiti, da se bo v svetu znasel, da bo kriti¢en do okolja in sebe, da si bo postavil vizijo

svojega zivljenja.

1.3.1.1 Temeljne funkcije svetovalne sluzbe v Soli

Po programskih smernicah za svetovalne delavce v osnovni Soli (1999) je Solska svetovalna
sluZba tisto posebno mesto v Soli, kjer se vzpostavlja svetovalni odnos z vsemi udeleZzenimi v
Soli. Temeljne funkcije svetovalne sluzbe, ki so svetovanje, posvetovanje, koordinacija,
opravlja na nacin tega posebnega odnosa. V $oli se na svoj nacin preko svetovalnega odnosa
vkljucuje v procese dogovarjanja, sodelovanja, povezovanja in pobude. Preko svetovalnega
odnosa si vedno znova prizadeva za jasno in strokovno opredelitev problema, prav tako za
prepoznavanje in ustvarjalno kriti€no preseganje razlicnih konfliktnosti vseh udelezenih v
projektu pomoci ali sodelovanja za vzpostavljanje dogovorov in sporazumov, ki temeljijo na

razvidnosti mej, vlog in odgovornosti.

Svetovanje lahko definiramo kot najbolj pogosto obliko pomoc¢i u¢encem posameznikom,
skupinam ali oddelkom. Je dejavnost, ki se izvaja skupaj s posameznimi ucenci, z manjSimi
skupinami ucencev, vecjimi skupinami ufencev in oddelki. Sem se Steje vsa pomoc, ki je
usmerjena v reSevanje problemov, s katerimi se otroci obracajo neposredno svetovalnega

delavca. Ucenci so pri izvedbi svetovanja neposredno udeleZeni in sicer pri definiranju ciljev,
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nalog rasti in razvoja ter premagovanja razlicnih vprasanj, to je Solskih, poklicnih, Sir§ih in

dela ucencev.

Pri posvetovanju se sodeluje s starsi, z ucitelji, vodstvom Sole in drugimi osebami, ki vplivajo
na ucenca. Delo svetovalnega delavca pri tem je, da se z navedenimi osebami posvetuje,
pomaga reSevati probleme in iskati odgovore na vprasanja. Svetovalni delavec oz. delavka je
tem osebam v pomoc pri usvajanju znanj, posameznih vesCin in sposobnosti, spoznavanja
ucencev, objektivnem ocenjevanju dela posameznikov, vzgojnih skupin ali oddel¢nih

skupnosti, pri vodenju u¢nega procesa, sodelovanju s stars$i in z drugimi.

Koordinacija pomeni vodenje in upravljanje posameznih aktivnosti, ki so vezani na rast,
razvoj, zivljenje in delo otrok. Poudarja pomen svetovalnega delavca oz. delavke kot
pobudnika sprememb, ta pa je implicirana v zahtevi, da se mora zaradi normalnega razvoja

otroka spreminjati oz. prilagajati tudi socialno okolje.

1.3.2 Temeljna nacela svetovalnega dela v Soli

Temeljna naloga svetovalnega dela, ki opravlja interdisciplinarno zasnovano strokovno delo v
Soli po Programskih smernicah svetovalne sluzbe v osnovni soli (1999: 7), je, da se na podlagi
svojega posebnega strokovnega znanja preko svetovalnega odnosa in na strokovno avtonomni
nacin vkljucuje v kompleksno reSevanje pedagoskih, psiholoSkih in socialnih vprasanj
vzgojno-izobrazevalnega dela v vrtcu oziroma $oli s tem, da pomaga in sodeluje z vsemi
udelezenci v vrtcu oziroma Soli in po potrebi tudi zunanjimi ustanovami. To pa lahko
razlagamo tako, da je svetovalni odnos temeljno strokovno izhodis¢e za svetovalno sluzbo:
strokovno delo pomoc¢i in sodelovanja temelji na dogovoru oziroma paktu z vsakim

posameznim udelezencem (Urbanc 2003: 10).

Temeljna nacela po programskih smernicah za svetovalno sluzbo v osnovnih Solah (1999: 10)
predstavljajo osnovno orientacijo ali okvir za profesionalno opravljanje svetovalnega dela v
Solah. Ta nacela so namenjena uspeSnemu opravljanju svetovalnega dela in bi se jih prav
zaradi tega morali drzati vsi, ki so zaposleni na podrocju svetovalnega dela v Soli. In sicer so

to:
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Nacelo strokovnosti in strokovnega izpopolnjevanja:

strokovni delavci morajo delo opravljati strokovno korektno, skladno s strokovnimi
spoznanji in strokovno eti¢nimi naceli, ki pa so nacelo dobrobiti, nacelo prostovoljnosti,
nacelo zaupanja. Nacelo dobrobiti zavezuje strokovnega delavca, da ravna na nacin, kjer
svetovalno delo ne sme biti v Skodo otroka, prav tako mu ne sme povzrocati
neupravicenega nelagodja, stisk, zadreg in stresov, ne sme ga stigmatizirati v socialnem
okolju. Nacelo prostovoljnosti poudarja, da v svetovalni odnos udelezenci vstopajo

prostovoljno. Nacelo zaupanja velja kot pogoj, da se svetovalni odnos sploh vzpostavi.

e Nacelo strokovne avtonomnosti:

svetovalna sluzba v Soli je pri svojem delu avtonomna in je vselej dolzna posredovati
korektna strokovna mnenja. Pri strokovnih vprasanjih odlo¢a o nacinih svojega dela sama.
Tako ima pravico in dolznost, odkloniti vse naloge, ki bi bile v nasprotju s strokovno
eti¢énimi naceli dela. To nacelo velja tudi za odnos med strokovnimi sodelavci. Pomembno
je, da se svetovalni delavec zna, kadar je to potrebno, obrniti na ustreznega strokovnjaka

tudi zunaj Sole.

e Nacelo interdisciplinarnosti, strokovnega sodelovanja in povezovanja:

To nacelo velja za svetovalno sluzbo, ne glede na to, koliko svetovalnih delavcev jo
sestavlja. Ob tem velja omeniti, da svetovalna sluzba najucinkoviteje deluje takrat, kadar
jo sestavlja razli¢ni tim strokovnjakov. Svetovalna sluzba Sole se strokovno povezuje tudi
s sodelavci v zunanjih ustanovah, z namenom dopolnjevanja v svetovalni dejavnosti tako
na podrocju dela s posameznikom, s skupino ali na podrocju preventivnih dejavnosti, ki se
nanasajo na Solo kot celoto. Za vecjo ucinkovitost in profesionalnost opravljenega
svetovalnega dela v Soli je velikega pomena tudi medsebojno strokovno povezovanje in
sodelovanje svetovalnih delavcev iz istovrstnih in tudi razliénih vzgojno-izobrazevalnih

ustanov.

e Nacelo aktualnosti:
svetovalno delo se v Soli opravlja za Solo. Pri svojem delu mora upoStevati posebnosti
posamezne Sole in izhajati iz vsakokratnih potreb posamezne Sole, tako vsakokratnih

zivljenjskih potreb oddelka, razreda, skupine, predmeta, ipd. kakor tudi dolgorocnejsih
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razvojnih potreb Sole kot ustanove. Program svetovalne sluzbe Sole je del vsakokratnega

programa Sole.

e Nacelo fleksibilnega ravnotezja med osnovnimi vrstami dejavnosti svetovalne sluzbe:
program svetovalne sluzbe mora vedno vsebovati vse tri osnovne vrste dejavnosti
svetovalne sluzbe, dejavnosti pomoci, razvojne in preventivne dejavnosti ter dejavnosti
nacrtovanja in evalvacije. Le na ta nain se zagotavlja celostnost prispevka Solske
svetovalne sluzbe. Konkreten izbor dejavnosti znotraj posamezne osnovne vrste
dejavnosti svetovalne sluzbe je odvisen od strokovnega profila svetovalnega delavca v

svetovalni sluzbi ter od posebnosti in vsakokratnih aktualnih potreb Sole.

e Nacelo celostnega pristopa:

nacelo pravi, da je potrebno posameznika upostevati kot osebnost v celoti ter da se pri
obravnavi posameznika ne spregleda, da je posameznik s svojim ravnanjem vedno del
ozjega in SirSega socialnega okolja. V svetovalnem odnosu se poudarja povezava
posameznika z vsemi udeleZenci oz. podsistemi, ki vplivajo na njegovo ravnanje.
Svetovalna sluzba tako deluje na ravni indvidualne pomoci in konteksta v vzgojno-
izobraZevalni ustanovi in SirSem socialnem okolju. Pri delovanju svetovalne sluzbe je
pomembno, da se vzpostavlja in ohranja takSen polozaj, ki omogoca sodelovanje z vsemi

udeleZenci.

e Nacelo sodelovanja v svetovalnem odnosu:

v svetovalni sluzbi se preko svetovalnega odnosa prizadeva za sodelovanje. To
sodelovanje temelji na sooCanju vsestranskih pristranosti in konfliktov ter razvijanju
sposobnosti za ravnanje z njimi na nacin, ki omogoca nadaljevanje sodelovanja med
vsemi, ki so v svetovalnem odnosu udelezeni. Svetovalna sluzba mora biti nenehno
dostopna, kar pogojuje tudi, da je svetovalna sluzba strokovni sodelavec vseh

udelezencev, ne pa servis enega proti drugemu podsistemu.
e Nacelo evalvacije lastnega dela:

svetovalno delo Sole mora vedno dobro nacrtovati in evalvirati lastno delo, pri ¢emer je

evalvacija eden najpomembnejsih pogojev profesionalnosti. Za ucinkovitost je potrebno
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rezultate dela soociti na kritien in objektiven nacin. Primerjavo nacrtovanih ciljev in

rezultatov razlagamo kot kriticno primerjavo, ki je bistvo evalvacije.

1.3.3 Vloga socialnega delavca/delavke v Soli

Svetovalna sluzba je interdisciplinarno zasnovana z razlicnimi strokovnimi profili, ki
temeljijo na povezanosti pedagoskih, psiholoskih in socialnih podro¢jih, pri ¢emer se opazi
prizadevanje vsakega posameznega svetovalnega delavca, da prispeva k projektu pomoci in
sodelovanja. V Programskih smernicah svetovalne sluzbe v osnovni $Soli (1999) je navedeno,
da je za svetovalne sluzbe v Soli zaradi kompleksne povezanosti pedagoskih, psiholoskih in
socialnih vprasanj v zasnovi interdisciplinarne narave pomembno sodelovanje svetovalnih

delavcev z razli¢nim strokovnim profilom v timu.

Tudi Pedicek (1967: 3) je utemeljil Solsko svetovalno sluzbo kot sluzbo treh razlicnih
profilov, socialni delavec je eden izmed teh treh. MiloSevi¢ Arnoldova (1981: 7) pravi, da
interdisciplinarnost stroke omogoca socialni delavki posebno S§irino, kompleksnost in
zmoznost celostnega strokovnega obravnavanja vseh potreb posameznikov, skupin in celotne

druzbene skupnosti.

Vloge socialnih delavcev so s procesom profesionalizacije postajale vedno bolj zahtevne.
Tudi za socialno delavko kot Solsko svetovalno delavko to velja, saj svoje kompleksno delo
opravlja za in s ciljno skupino, katero lahko opredelimo kot eno najobcutljivejsih, saj so to
otroci, mladi v ¢asu svojega odrascanja. Tako se znajde v razli¢nih profesionalnih vlogah.
Vloge socialne delavke, ki jih navaja Zastrow (1992: 14—15 v: Milosevi¢ Arnold, Postrak
2003: 117) so: usposobljevalec, zastopnik, zagovornik, aktivist, kot dodatne vloge pa navaja
vloge svetovalca, pogajalca, iniciatorja, pospeSevalca, nacrtovalca, organizatorja,

koordinatorja in podobno.

e Usposobljevalec — gre za pomo¢ posamezniku pri izrazanju potreb, razumevanju in
identifikaciji problemov, iskanju najprimernejSih strategij za njihovo reSitev in
razvijanje sposobnosti ljudi (posameznikov, druzin, skupin in skupnosti) za

premagovanje razli¢nih Zivljenjskih tezav.
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e Zastopnik — v tej vlogi socialni delavec povezuje posameznike in skupine, ki
potrebujejo pomoc¢ z obstojecimi sluzbami, ki razpolagajo s potrebnimi viri, kjer lahko

dobijo ustrezno pomoc in jih zastopa v procesu zagotavljanja teh virov.

e Zagovornik — to vlogo socialni delavec opravlja takrat, kadar se institucije neustrezno

odzivajo na potrebe ljudi.

e Aktivist — cilj delovanja socialnega delavca v tej vlogi je sprememba celotne politike
institucij do pomembnih druzbenih vprasanj, kot so: prikrajSanost in neenakopravnost
posameznih druzbenih skupin, pojavi rasizma, odnos ve¢inske skupine do manj$in ipd.
V tej vlogi socialni delavec uporablja taktike konflikta, konfrontacije, pogajanja in

podobno.

Svetovanje je usmerjeno na spreminjanje odnosov med ljudmi in se osredotoca na tezave, ki
jih imajo ljudje, v naSem primeru otroci, ker si z dosedanjim na¢inom ravnanja in odnosi ne
morejo pomagati sami. Solski svetovalni delavci delajo z vsemi udenci, ki torej potrebujejo
pomo¢, ti so lahko socialno ogrozeni, u¢no neuspe$ni ali zaradi Cesa drugega potrebni
sodelovanja s Solsko svetovalno sluzbo. Pri tem so vse v problemu udelezene osebe,

udeleZene tudi pri soustvarjanju resitve.
Intervencije pri Solskem svetovalnem delu so nujne, kadar se opazi oz. zaznajo problemi,
povezani z nasiljem v druZzini, zanemarjanjem otrok in ko se mora zaradi tega zascititi ali

obvarovati Zrtev.

Pogajanje se vnasa v vse situacije reSevanje problema. Pri tem je otrok prav tako pogajalski

partner kot vsi ostali udelezeni.

V Soli se zastopajo vecinoma otrokovi interesi. To se izvaja v primerih, ko otrok nima dovolj

socialne moci, da bi resil svojo stisko ali obvaroval svoje pravice.

Pri priskrbi gre za dejanje, ko ne gre le za izboljSanje materialnega pomanjkanja, ampak tudi

za usposobitev osebe, da se bo na nek nacin vkljucila v druzbeni sistem in se skuSala sama
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vzdrzevati. Socialni delavec priskrbi uc¢encem razne ugodnosti, ko je to potrebno, npr.

regresirana prehrana, pridobitev ucbenikov po niZzji ceni, itd.

Oskrba pomeni, da socialni delavec stoji otrokom vedno ob strani, da bi lahko bil kos
nalogam, ki jih sam v dolo¢enem obdobju ne more izvrSevati. Oskrba se lahko uredi v
druzinskem ali institucionalnem okviru. To so lahko primeri, ko otrok potrebuje npr. ucno

pomoc, lahko gre za delo s stars$i pri uenju podpiranja otrokovega napredka.

1.3.4 Podrocja socialnega dela v Soli

Svetovalni delavec Sole izvaja svojo nalogo na nacin, da v prvi vrsti z dela z ucenci, sodeluje
z ucitelji in vodstvom Sole, opravlja razvojno-proucevalno delo. Druga podrocja njegovega
dela so sodelovanja z drugimi organizacijami in skupnostmi, npr. z drugimi Solami, centri za
socialno delo, zdravstvenimi ustanovami, zavodi (npr. Zavod RS za zaposlovanje), raznimi
nevladnimi organizacijami, drustvi, drugimi ustreznimi socialno-varstvenimi ustanovami in
organizacijami. Pri tem mora upoStevati nacelo celostnega pristopa, nacelo avtonomnosti,

interdisciplinarnosti, strokovnega povezovanja in sodelovanja.

Ce se osredoto¢im na delo socialno delavko kot svetovalno delavko z uéenci, ki je lahko kot
individualno ali skupinsko delo ali delo v timu, po Programskih smernicah (1999) na podrocju
ucenja in poucevanja med njegove naloge spada neposredna pomo¢ nadarjenim ucencem,
uc¢encem z ucnimi tezavami ter integriranim ucencem s posebnimi potrebami; koordinacija
pomoci tem ucencem ter svetovalno delo z ucenci pri izboljSanju kakovosti zivljenja, kot je
razvijanje strategij, metod ucenja. Na podroc¢ju Solske kulture, vzgoje, klime in reda je delo
socialne delavke neposredna pomo¢ ali organizacija pomo¢i ucencem z vzgojnimi in
disciplinskimi tezavami ter svetovanje takim ucencem. Na podrocju telesnega,
posvetovalnega in socialnega razvoja svetuje ter nudi neposredno pomoc¢ ucencem, ki imajo
tezave v telesnem, osebnem in socialnem razvoju; koordinira pomo¢ takim u¢encem, opravlja
svetovalno preventivno delo z ucenci v programih za spodbujanje telesnega, osebnega in
socialnega razvoja, npr. krepitev samopodobe ucencev, razvijanje ucinkovite komunikacije,
preprecevanje odvisnosti od drog, preprecevanje nasilnistva itd. Na podro¢ju Solanja svetuje
uc¢encem pri usmerjanju v razline zahtevnostne stopnje ter pri spremembah zahtevnostnih

ravni. Socialna delavka dela z ucenci tudi na podrocju poklicne orientacije, kjer pomaga in
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svetuje ucencem pri izbiri in uresniCevanju poklicne poti. Informira jih o nadaljnjem
izobraZevanju, poklicih in moZnostih zaposlovanja, obenem organizira obiske ucencev v
podjetjih in drugih delodajalcih, na tematskih razstavah itd. Solska svetovalna sluZba se
vkljucuje tudi v iskanje in nudenje moznih oblik podpore in pomoc¢i druzinam, ko je ogrozen
ucencev telesni, socialni in osebnostni razvoj prav zaradi socialno-ekonomske stiske v druzini
otroka. Sem spadajo oblikovanje programov pomoc¢i u¢encem pri tezavah pri ucenje zaradi
teh razlogov, dela se na podpori ucenca, ki izhaja iz depriviligiranih druzin, pri nadaljevanju
Solanja, pri nacrtovanju reSevanja finan¢nih tezav, kot so subvencionirana prehrana, Sola v

naravi in druge dejavnosti v okviru Solskega programa.

Pogoj za uspeS$no izvajanje navedenih nalog je po Programski smernici (1999) redno
oblikovanje delovnega nacrta svetovalne sluzbe, pripravljanje na svetovalno delo, prav tako
pa tudi stalno strokovno izpopolnjevanje ter preverjanje lastne strokovnosti v supervizijskih

skupinah.
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2 OPREDELITEYV PROBLEMA

Izhajam iz Prekmurja, in sicer zivim na dvojezi¢nem podroc¢ju kot ena izmed priblizno 6000

drzavljanov Republike Slovenije, ki smo pripadniki madZarske narodne manjSine.

Na tem narodnostno meSanem obmocju zivimo pripadniki madzarske in slovenske narodnosti
ze stoletja v sozitju. To je obmocje, kjer se ne prepletata le dva razlicna jezika, temvec tudi
razlicne kulture, tradicije, obicaji ter nenazadnje razli¢ne vere, kot so protestantizem, sem
spada evangeliCananska veroizpoved in pripadniki reformirane cerkve ter katoliSka vera.
Nenazadnje je na tem majhnem obmocdju prisotna Se etni¢na skupina Romov, ki so nekako

razprseni po Prekmurju in Zivijo v okviru romskih skupnosti znotraj nekaterih naselij.

Za raziskovalno nalogo sem izbrala dve podezelski dvojezi¢ni osnovni Soli z omenjenega
dvojezi¢nega obmodja, in sicer DOS Dobrovnik s priblizno 60 uéenci ter DOS Prosenjakovci
z priblizno 90 udenci, skupaj s podruzniénimi $olami. Obe 3oli delujeta Ze desetletja, DOS
Dobrovnik ima celo ve¢ kot 100-letno tradicijo. To sta dve od $tirih dvojezi¢nih osnovnih Sol
v Prekmurju. Ti dve Soli sem izbrala zaradi izkuSenj z obema Solama, saj sem na obeh
opravljala prostovoljno delo, prakso in bila tudi redno zaposlena. Nenazadnje sem eno izmed

Sol kot u€enka obiskovala tudi sama.

V raziskavi sem se predvsem usmerila na otrokove pravice, ki jih zajema Konvencija ZN o
otrokovih pravicah, torej na dejstvo, v kolik$ni meri otroci teh dveh dvojezi¢nih osnovnih $ol
otrokove pravice poznajo oz. koliko se jih zavedajo, ali se jim te v vseh pogledih uresnic¢ujejo,
katere postavljajo v ospredje. Zelela sem pridobiti sliko tudi o tem, ali so jim bile pravice kdaj
krSene in katere so tiste pravice, za katere menijo, da so jim jih krsili ter kdo so tisti, ki so bili
najpogostejsi krsitelji njihovih pravic. Z druge strani pa sem ob tem poskusila izvedeti, ali se

in na koga se v takih primerih obrnejo, se zaupajo.

Ob pravicah govorimo tudi o krivicah, ki jih u€enci prav tako lahko dozivljajo. V drugem
sklopu ankete sem poskusila izvedeti, ali se jim krivice dogajajo, kako si jih razlagajo, kdo so
povzroditelji in kdo so spet tisti, ki jih potem imajo za zaupnike oz. kdo so osebe, na katere se

obrnejo po nasvet in pomoc.
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Ko obravnavamo pravice, se moramo zavedati, da imamo tudi svoje dolznosti. V tem

kontekstu me je zanimalo, ali ti otroci svoje dolZznosti poznajo in tudi izpolnjujejo.

Pravice otrok se uvrscajo med temeljne ¢lovekove pravice in Konvencija o uresni¢evanju
otrokovih pravic kot instrument mednarodno pravnega varstva otrokovih pravic se mora v
drzavah podpisnicah uresniCevati in upostevati v vseh pogledih. Zato je pomembno, da otroci
te pravice poznajo in se jih zavedajo. Sola je ena izmed institucij, ki ima velik vpliv na
seznanjanje Solskih otrok s pravicami, ki jim po konvenciji pripadajo. Obenem naj bi bila tudi
skrbnica, da se te pravice izvajajo ter da otroke o njih poduci, da bi se tako morebitne krSitve
tudi lazje odkrile oz. sploh odkrile. Prosvetni delavci so tisti, ki se osredoto¢ajo na izvrSevanje
in upostevanje otrokovih pravic, zato mora biti samoumevno, da vsi strokovni delavci Sole pri
vseh postopkih, dejavnostih, aktivnostih z otroki ravnajo v skladu s Konvencijo o pravicah

otrok.

Glede na to, da ucenci izbranih dveh 3ol Zivijo na narodnostno meSanem obmocju, 0z. da so v
vecini pripadniki madzarske narodne skupnosti, me je med drugim zanimalo tudi, ali prihaja
do krsitev otrokovih pravic zaradi uporabe maternega jezika. Ob tem sem se opirala na 30.
¢len Konvencije ZN o otrokovih pravicah, ki pravi, da v tistith drzavah, v katerih Zivijo
etnicne, verske ali jezikovne manjSine ali osebe iz staroselskega porekla, otroku, ki pripada
taki manjSini ali ki je staroselec, ne sme biti vzeta pravica, da skupaj z drugimi ¢lani svoje
skupine uziva svojo posebno kulturo, izpoveduje in izraza svojo lastno vero in uporablja svoj

lastni jezik.

Postavila sem naslednje hipoteze:

- med udenci/utenkami DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci obstajajo razlike glede
poznavanja pravic otrok;

- med ucenci/u¢enkami obeh Sol obstajajo razlike glede krSenja pravic otrok;

- med najpogostejSimi krSitelji pravic otrok na obeh Solah so razli¢ni krsitelji.
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3 METODOLOGIJA

3.1 VRSTA RAZISKAVE

Pri raziskavi diplomske naloge sem kot temeljno metodo uporabila kvantitativno metodo,
uporabila sem tudi opisno metodo. Sestavila sem anketni vprasalnik, ki je vseboval vprasanja
zaprtega in tudi odprtega tipa. S pomocjo anketnih vprasanj sem Zelela ugotoviti in prikazati
poznavanje pravic otrok, ki obiskujejo osnovno Solo na dvojezi¢nem podrocju, in sicer sem
izpostavila dve podeZelski osnovni Soli. Ugotoviti sem Zelela, v kolik§ni meri se ti otroci
zavedajo svojih pravic, ki jih po Konvenciji ZN o otrokovih pravicah imajo, katere so njim
najpomembnejse, ali se jim po njihovem mnenju pravice otrok uresnicujejo, ali se jim tudi
krsijo, kdo so najpogostejsi krsitelji njihovih pravic, na koga se otroci obrnejo v primerih
krSenja pravic itd. Ob pravicah sem otroke povprasala tudi o krivicah in izku$njah, nenazadnje
pa o zavedanju dolZnosti, ki jih otroci ob pravicah tudi imajo. Primerjala sem obe dvojezi¢ni

osnovni $oli in poskusala priti do gornjih ugotovitev.

3.2 MERSKI INSTRUMENTI IN VIRI PODATKOV

Kot merski instrument sem uporabila vprasalnik, sestavljen iz 23 vpraSanj, od teh 16 zaprtega
tipa ter 7 odprtega tipa. Med njimi so bila vpraSanja, sestavljena v obliki ocenjevalne lestvice,
vprasanja z le enim moznim odgovorom in z ve¢ odgovori. Izvedla sem tudi razvr§¢anje, in
sicer pri razvrS¢anju pomembnosti pravic. Pri vpraSanjih odprtega tipa so ucenci imeli
moznost odgovarjati v obliki naStevanja in opisovanja. Podatke sem zbirala na podlagi
odgovorov na vprasanja, navedena v anketnem vpraSalniku. Naveden nacin zbiranja
odgovorov mi je primogel k boljsemu vpogledu o poznavanju, uresni¢evanju, upostevanju in

tudi krSenju pravic, ki jih po konvenciji otroci imajo.
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3.3 POPULACIJA IN VZORCENJE

V raziskavi je bilo skupaj zajeto 52 ucencev sedmega, osmega ter devetega razreda
dvojezi¢nih osnovnih $ol Dobrovnik in Prosenjakovci. Med njimi je bilo 23 ugencev DOS
Dobrovnik, od tega 13 fantov in 10 deklet, ter 29 ucencev DOS Dobrovnik, od teh 19 fantov
in 10 deklet. Glede na predpostavko, da se ucenci visje stopnje bolje zavedajo pravic, ki jih
imajo, prav tako tudi pomena pojma pravice in dolznosti, sem v raziskavo vkljucila le-to
populacijo, torej uence in ucenke starosti 12—14 let.

Pri izpolnjevanju ankete so iz upravicenih razlogov manjkali Stirje ucenci, in sicer dva u¢enca
iz devetega razreda DOS Prosenjakovci ter en udenec 7. in dva udenca 9. razreda DOS

Dobrovnik.

3.4 ZBIRANJE PODATKOV

Podatke sem zbirala s pomocjo anketnega vprasalnika, in sicer v mesecu maju v Solskem letu
2006/2007. Vprasalnike so ucenci izpolnjevali v Soli, veinoma v ¢asu razrednih ur. Pri
anketiranju so mi bili v pomo¢ razredniki ter svetovalni delavci obeh Sol. Intervjuvanci so bili
seznanjeni z namenom dobljenih podatkov, podana so jim bila navodila za izpolnjevanje

vprasalnikov, prav tako so bili seznanjeni, da so anketni vpraSalniki anonimni.

3.5 OBDELAVA IN ANALIZA PODATKOV

Anketna vprasanja zaprtega tipa sem obdelala kvantitativno, pri tem sem se za prikazovanje
podatkov posluzevala tabel in grafov. Obdelava podatkov je bila ro¢na in racunalniska.
Pri racunalniski obdelavi sem uporabila programa Microsoft Word 2000 in Excel 2000.

Pri obdelavi podatkov sem uporabila tudi hi-kvadrat preizkus.
Odgovore na vsako odprto vprasSanje sem razdelila po Solah ter Se po spolih anketiranih. Tako

sem dobila vecji pregled nad odgovori in lazje primerjala odgovore ucencev dve Sol med

seboj. Odgovore na anketna vprasanja odprtega tipa sem napisala tudi v parafrazirani obliki.
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4 REZULTATI IN INTERPRETACIJA

41 REZULTATI IN INTERPRETACIJA ANKETNIH VPRASALNIKOV

n=23,n=29 N=52

Tabela 4.1.1. Ali poznas pravice otrok?

DOS Dobrovnik DOS Prosenjakovci | Skupaj
Da 23 24 47 (90,38 %)
Ne 0 5 5(9,62 %)
Skupaj |23 29 52 (100 %)

Graf 4.1.1. Ali pozna$ pravice otrok?

Ali poznas pravice otrok?
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DOS Dobrovnik DOS Prosenjakovci

Iz tabele 7.1.1. in z grafa 7.1.1. je razvidno, da je od skupno 52 anketiranih uCencev visjih
razredov (7., 8. in 9. razredov) obeh dvojezi¢nih osnovnih Sol velika vec€ina seznanjena s
pravicami otrok oz. jih pozna. 47 ucencev je povedalo, da otrokove pravice poznajo, kar
predstavlja 90,38 %, pet u¢encev od vseh pravi, da s pravicami otrok niso seznanjeni. U¢enci,
ki pravijo, da ne poznajo otrokovih pravic, so ugenci DOS Prosenjakovci, med temi $tirje
udenci in ena u¢enka, medtem ko so v DOS Dobrovnik vsi anketirani uéenci z otrokovimi
pravicami seznanjeni. Nepoznavanje otrokovih pravic med anketiranimi otroci predstavlja

9,62 % delez.

36



Tabela 4.1.2. Kje si se seznanil z otrokovimi pravicami?

DOS Dobrovnik |DOS Prosenjakovci | Skupaj
V Soli 19 18 37
Doma 1 4 5
Iz medijev |3 2 5
Drugo 0 0 0
Skupaj 23 24 47

Graf 4.1.2. Kje si se seznanil z otrokovimi pravicami?

Kje si se seznanil z otrokovimi pravicami?
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v Soli doma iz medijev drugo

Najve¢ ucencev se je o otrokovih pravicah seznanilo v Soli, kar 37 od 47 ucencev, to
predstavlja 78,7 %. Tu lahko enacimo ucence obeh Sol. Iz rezultatov je razvidno, da se je
najve¢ uéencev DOS Dobrovnik s pravicami seznanilo v $oli, sledi pa seznanjenost iz medijev
(trije u€enci). Na DOS Prosenjakovci so se §tirje o pravicah otrok seznanili doma, najman;j pa
se jih je seznanilo iz medijev (dva ucenca od 24). V Dobrovniku se jih je s pravicami otrok
najmanj seznanilo doma, in sicer le eden od 23 ucencev. Iz kak$nih drugih virov, ki v anketi

niso bili navedeni, se z otrokovimi pravicam ni seznanil noben ucenec.

Tako lahko tudi iz odgovorov ucencev, ki Zivijo na dvojezi¢nem podrocju, sklepam, da je sta
obe $oli, tako DOS Dobrovnik kot DOS Prosenjakovci, v tem primeru instituciji, ki sta najbolj
aktivni pri seznanjanju in osvesCanju ufencev oz. otrok o njihovih pravicah, ki jih po

Konvenciji o otrokovih pravicah imajo.

37



Navedi vsaj tri pravice, za katere menis, da so najpomembnejSe

S pomocjo odgovorov na odprto vprasanje sem spoznala, kako anketirani u¢enci razumevajo
otrokove pravice. Namen vprasanja je bil tudi ugotoviti, katere pravice so anketirancem
najpomembnejse in katere se najpogosteje pojavljajo, brez vnaprej podanih alternativ. Dale¢
najbolj pogosto so ucenci navedli pravico do izobraZevanja oz. Solanja, saj je od vseh 52
anketirancev to pravico navedlo 31 otrok. V obeh osnovnih Solah se je ta pravica tako pri
uc¢enkah kot pri uenkah omenila najveckrat. Tako lahko z gotovostjo zatrdimo, da je ta
pravica u¢encem najpomembnejSa. Pomembnost te pravice potrjuje tudi dejstvo, da je bila
najveckrat napisana prav na prvem mestu pri naStevanju. Vzrok za to je mozno iskati tudi v
slabem gospodarskem in socialnem stanju pomurske regije ter v zavedanju o pomembnosti
izobrazevanja. Druga najbolj izpostavljena pravica, ki so jo ucenci navedli, je pravica do
prostega Casa in igre (navedena je bila 19-krat). To so v povprecju pogosteje navajali ucenci
kot u¢enke. V DOS Dobrovnik je pravico do prostega ¢asa in igre navedlo 9 udencev, prav
toliko kot pravico do Solanja. Obe pravici sta bili omenjeni enakokrat, pri ¢emer lahko trdimo,
da je pravica do $olanja pomembnejsa od pravice do prostega ¢asa za uéence DOS Dobrovnik,
saj je bila v ve€ini premerov omenjena na prvem mestu, medtem ko je pravica do prostega
Casa omenjena na drugem ali celo tretjem mestu. Pravica do prostega Casa je pri ucenkah
precej slabse prisotna, saj sem jo zasledila le 5-krat (enkrat na DOS Posenjakoveci in $tirikrat
na DOS Dobrovnik) od 20 odgovorov, kar predstavlja 20 %. Na tretje mesto pa se je uvrstila
pravica do prostega izrazanja in lastnega menja, ki sem jo glede na dvojezi¢no podrocje in
vpliv romske skupnosti tudi lahko pri¢akovala. Le-ta je bila omenjena pri 11 anketiranih.
Nekajkrat je bila omenjena tudi pravica do enakosti in enakopravnosti. Prav tako pa je v obeh

Solah mo¢ zaslediti nasilje nad otroci oz. vrstniki, saj se omenja tudi »pravica do varnosti«.

Tabela 4.1.3. Navedi vsaj tri pravice, za katere menis, da so najpomembnejse

Kategorije pravic Citati — primeri izjav

Izobrazba Pravica do Solanja (22), pravica do izobrazevanja(3), pravica do
brezplac¢nega Solanja, da lahko hodim v Solo, pravica hoditi v Solo,

pravica do ucenja.

Prosti ¢as Pravica do igre (3), pravica do prostega Casa (13), pravica do

igranja, pravica do zabave.

Otrokovo mnenje in | Pravica do prostega izrazanja (4), pravica do lastnega mnenja (6),
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svoboda izrazanja

pravica do svojega mnenja.

UresniCevanje pravic

Pravica do svojih zakonov, vsi imamo enake pravice brez

razlikovanja.

Zdravje Pravica do zdravstvene pomoc¢i (2), pravica do zdravja, pravica do
zdravstva.

Delo otrok Ne morejo nas ob bolezni prisiliti za delo.

Prezivetje in razvoj

Pravica do zivljenja (3), pravica do zadostne koli¢ine hrane in vode

(4), pravica do hrane in pijace.

Varnost Pravica do varnosti, da se ne pretepamo, pravica do nenasilja.
Druzina, starSevska | Pravica imeti druzino, da za otroka skrbijo starsi oz.skrbniki.
skrb

Prijateljstvo, ljubezen

Pravica do prijateljstva (2), pravica do ljubezni (2), pravica do

razumevanja.

Veroizpoved

Pravica do vere

Spolno izkoris¢anje

Da se spolno ne izzivljajo nad nami, da nismo spolno nadlegovani.

Enakost

Enakopravnost, pravica do enakosti, pravica do drugacnosti in

enakopravnosti.

Tabela 4.1.4. Ali pozna§ Konvencijo ZN o otrokovih pravicah, katere podpisnica je tudi

Slovenija?

DOS Dobrovnik |DOS Prosenjakovci | Skupaj
Da 4 1 5
Ne 19 28 47
Skupaj 23 29 52
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Graf 4.1.3. Ali pozna§ Konvencijo ZN o otrokovih pravicah, katere podpisnica je tudi

Slovenija?

Ali poznas Konvencijo ZN o otrokovih pravicah?

DOS Dobrovnik DOS Prosenjakovci

Iz gornje tabele in grafa je razviden zanimiv podatek, da velika vecina ucencev in uc¢enk ne
pozna Konvecije ZN o otrokovih pravicah, to je mednarodne ratificirane pogodbe, kjer so te
pravice navedene. Skupaj 47 ucencev, to je kar 90,38 %, konvencije ne pozna oz. zanjo $e ni
slisalo. Le pet od 52 ucencev Konvencijo o otrokovih pravicah pozna, to znasa 9,62-odstotni
deleZ. Po posameznih $olah to pomeni, da je na DOS Dobrovnik s konvencijo seznanjenih 17
% vseh anketiranih uéencev, od tega dve ucenki in dva udenca. Na DOS Prosenjakovci
konvencijo pozna le 1 ucenec od 29, kar znasa 3,45-odstotno seznanjenost uencev s temeljno

in do zdaj najsirSe podprto mednarodno pogodbo za vecjo skrb, blaginjo in pomo¢ otrokom.

Tabela 4.1.5. Pravice, ki jih navaja Konvencija ZN o otrokovih pravicah, razvrsti po

pomembnosti od 1 do 8 (zac¢ni s tebi najpomembnejso pravico).

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci Skupaj
a 61 82 143
b 70 67 137
C 83 123 206
d 94 96 190
e 123 140 263
f 98 142 240
g 112 110 222
h 119 134 253
Skupaj | 760 894 1654

a- Vsiimajo enake pravice, brez kakrsnegakoli razlikovanja.

b- Vsi otroci naj odras¢ajo v krogu svoje druzine, v vzdusju razumevanja in ljubezni.

40



c- Telesno in dusevno prizadeti otroci imajo enakopravno in dostojanstveno mesto v
druzbi.

d- Vsi otroci so upraviceni do najvi§je ravni zdravstvenega varstva in storitev.

e- Otroci imajo pravico do brezpla¢nega Solanja.

f- Otroci imajo pravico do prostega Casa, do igre in razvedrila.

g- Vsi otroci so od drzave zasciteni pred vsemi oblikami telesnega in duSevnega nasilja.

h- Drzava mora otroke obvarovati pred grozotami vojne.

Pri razvr§¢anju otrokovih pravic po pomembnosti moramo upostevati, da so najpomembnejse
tiste pravice, ki imajo najmanjse Stevilo tock, saj so bile najveckrat uvr§c¢ene na prva mesta, ki
prinasajo manj to¢k, medtem ko so bile pravice z ve¢jim Stevilom tock veckrat uvr§éene med
manj pomembne in so tako pri razvrScanju dobile ve¢ tock. Tako je iz tabele razvidno, da je
za anketirane otroke najbolj pomembna pravica b — da naj vsi otroci odras¢ajo v krogu svoje
druzine, v vzdu$ju razumevanja in ljubezni. Ta pravica ima najnizje skupno Stevilo tock —
137, kar pomeni, da je bila najveckrat uvrS€ena na prva mesta, ki prinasajo najnizje Stevilo
to¢k. Pri primerjavi S0l pa ugotovimo zanimivo razmerje med DOS Dobrovnik in DOS
Prosenjakovci, pri ¢emer je pri slednjih mo¢ zaslediti, da je ta pravica dobila 67 tock —
najnizje Stevilo tock v tej Soli — kar pomeni, da je ta pravica najpomembnejsa, medtem ko je
pri DOS Dobrovnik dobila vegje itevilo tock, to je 70, kljub temu da je to pravico ocenjevalo

23 uéencev, pri DOS Prosenjakovci pa je bilo 29 anketiranih otrok.

Na drugo mesto po pomembnosti se je uvrstila pravica a — vsi otroci imajo enake pravice, brez
kaksnega koli razlikovanja. Ta pravica je v sestevku ol prejela 143 tock, pri emer je DOS
Prosenjakovci prispevala 82 to¢k (kar pomeni tudi drugo mesto pri razvrS¢anju pravic v
okviru $ole), medtem ko je pa DOS Dobrovnik prispevala le vsega 61 tock. Tako ta pravica v
okviru DOS Dobrovnik predstavlja tudi najbolj pomembno pravico pri razvri¢anju.

Tretje mesto v skupnem seStevku je zasedla pravica pod oznako d — vsi otroci so upraviceni
do najvisje ravni zdravstvenega varstva in storitve, ki je prejela sestevek 190 tock. DOS
Prosenjakovci je tej pravici dodelila 96 tock, kar jo tudi v okviru Sole uvrsca na tretje mesto,
medtem ko so ji na DOS Dobrovnik dodelili 94 tock, kar jo v okviru Sole uvri¢a na &etrto
mesto. Na DOS Dobrovnik se je na tretje mesto uvrstila pravica pod oznako ¢ — telesno in
dusevno prizadeti otroci imajo enakopravno in dostojanstveno mesto v druzbi, ucenci in

ucenke so ji dodelili 83 tock.
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Na zadnje mesto pri klasifikaciji otrokovih pravic se je uvrstila pravica pod oznako e — otroci
imajo pravico do brezplacnega Solstva, ki je dobila najvecje Stevilo tock — 263. Od tega je v
sestevek DOS Dobrovnik prispevala 123 to¢k (tudi zadnje uvriéena pravica pri razvri¢anju
znotraj $ole) in DOS Prosenjakovci 140 togk. Pri slednji %oli je ta pravica uvritena na
predzadnje mesto, saj je pravice pod oznako f — otroci imajo pravico do prostega Casa, do igre

in razvedrila, dodelila Se dve tocki vec, to je 142.

Tabela 4.1.6. Se ti zdi, da se ti otrokove pravice uresnicujejo?

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci | Skupaj
Da 18 20 38
Ne 5 9 14
Skupaj 23 29 52

Graf'4.1.4. Se ti zdi, da se ti otrokove pravice uresnicujejo?

Se ti zdi, da se ti otrokove pravice uresnicujejo?
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DOS Dobrovnik DOS Prosenjakovci

Na vprasanje, ali se ti zdi, da se ti otrokove pravice uresniCujejo, je pritrdilno odgovorilo 38
ucencev, kar pomeni 73 %, medtem ko je z ne odgovorilo 14 ucencev, kar predstavlja 27 %
vprasanih. Ce primerjamo odgovore med $olama, ugotovimo, da je na DOS Dobrovnik z da
odgovorilo 18 u¢encev, kar predstavlja 78,26 %, z ne pa 5 ucencev, kar predstavlja 21,74 %,
medtem ko je bilo na DOS Prosenjakovci pritrdilnih 20 odgovorov (68,97 %), nikalnih pa 9
(31,03 %). 1z tega lahko sklepamo, da je priblizno 10 % veé otrok v DOS Dobrovnik mnenja,

da se jim otrokove pravice uresni¢ujejo kot pa v DOS Prosenjakovci.
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Tabela 4.1.7. Ali si ze kdaj obcutil, da so ti bile pravice krSene?

DOS Dobrovnik DOS Prosenjakovci Skupaj
Da 21 20 41
Ne 2 9 11
Skupaj |23 29 52

Graf 4.1.5. Ali si zZe kdaj obcutil, da so ti bile pravice krSene?

Ali si ze kdaj obcutil, da so ti bile pravice krSene?
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Iz zgornjega grafa in tabele je razvidno, da ima od 52 ucencev kar 41 otrok obcutek, da so jim
bile krSene pravice. To predstavlja 78,58 odstotka, medtem ko jih je 11 odgovorilo, da nimajo
obcutka, da bi jim bile pravice krSene, kar prestavlja 21,15 %. Zanimiva je primerjava med
DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci, saj je v slednjem 9 otrok odgovorilo, da nimajo
obcutka, da so bili prikrajSani na podroc¢ju otrokovih pravic oz. da jim le-te niso bile krSene,
kar je 31,03 %, medtem ko sta taka v DOS Dobrovnik le dva oz. 8,7 %. Iz podatkov torej
ugotovim, da je na DOS Dobrovnik priblizno Y veé anketiranih uéencev oz. uéenk, ki menijo,

da so jim bile otrokove pravice krSene.

Tabela 4.1.8. Kako pogosto si do sedaj zaznal, da so ti bile pravice krSene?

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovei | Skupaj
Enkrat |6 7 13
Veckrat |15 13 28
Nikoli |2 9 11
Skupaj |23 29 52
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Graf 4.1.6. Kako pogosto si do sedaj zaznal, da so ti bile pravice krSene?

Kako pogosto si do sedaj zaznal krSenje tvojih pravic?
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Med ucenci, ki menijo, da so jim pravice Ze bile krSene, prevladujejo tisti, ki so le-to obcutili
veckrat, kar predstavlja skupaj 28 ucencev, kar je priblizno polovica ucencev, ki so
izpolnjevali anketo. 13 pa je takih, ki pravijo, da so jim pravice krsili enkrat, to predstavlja V4
vseh anketiranih u¢encev. 26% ucencev osnovne Sole Dobrovnik in 24,1% ucfencev osnovne
Sole Prosenjakovci pravi, da so jim enkrat kr$ili pravico, tu se torej lahko opazi podoben delez
ucencev obeh Sol. Ucencev, ki se jim krSenje pravic ponavlja oz. so jim veckrat kr$ili pravice,
je za 20 odstotkov ve¢ na DOS Dobrovnik kot na DOS Prosenjakovci. Kot je Ze tudi iz
prejSnjega grafa in tabele razvidno, predstavljajo najmanjsi odstotek med vsemi ucenci tisti,
ki so mnenja, da jim pravic Se niso nikoli kr$ili, to sta dva ucenca iz dobrovniSke osnovne Sole
ter 9 ucencev iz prosenjakovske osnovne Sole. Primerjava med obema Solama tudi pove, da je
delez tistih uéencev DOS Prosenjakovci, ki jim niso bile kriene pravice, pred delezem tistih,

ki so jim pravice kr3ili enkrat.

Katere so tiste pravice, ki so ti bile, po tvojem mnenju, od sedaj najveckrat krSene?

Iz grafa 4.1.7. smo ugotovili, da ima 21 otrok DOS Dobrovnik ob&utek, da so jim bile kriene
pravice, le dva pa nimata tega ob&utka, medtem ko je v DOS Posenjakovci 20 takih, ki
menijo, da so jim bile krSene pravice, in 9 takih, ki nisi obcutili krSitev. Skupno je torej 41
otrok, ki so mnenja, da so jim bile pravice krSene. Od tega najveckrat navajajo, da so jim bile
krSene pravice do prostega Casa in igre. Druga najbolj pereca problematika s podrocja krSenja
otrokovih pravic je po mnenju anketiranih pravica do enakosti. To je, kot sem Ze omenila, bilo

tudi pri¢akovati, saj obe Soli prihajata z dvojezicnega podroc¢ja z vplivom romske skupnosti,
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predvsem na eni izmed Sol. Tretje mesto je pa zasedla ¢edalje bolj aktualna problematika med

otroci, to je nasilje.

Tabela 4.1.9. Katere so tiste pravice, ki so ti bile, po tvojem mnenju, od sedaj najveckrat

krSene?

Kategorije pravic

Citati — primeri izjav

Izobrazba

Pravica do Solanja

Prosti ¢as

Pravica do prostega ¢asa (10), igranje, pravica do igre (2), pravica

do razvedrila, prosti Cas (2)

Varnost Pretep, nasilje, nadlegovanje, da so soSolci pritiskali na mene,
fizi¢ni obracun

Prijateljstvo Pravica do prijateljstva

Enakost Pravica do enakosti, nespostovanje, enakopravnost

Tabela 4.1.10. Na koga si se obrnil v primeru, ko si zaznal, da so ti bile pravice krSene?

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci | Skupaj

Na starSe 13 10 23

Na prijatelje,

soSolce 15 3 18

Na svetov.sluzbo |3 2 5

Na ucitelje 10 6 16

Na nikogar 5 6 11

Na drugo 1 0 1
Skupaj 47 27 74

Graf'4.1.7. Na koga si se obrnil v primeru, ko si zaznal, da so ti bile pravice krsene?
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Ucenci se v primeru, ko zaznajo, da jim krSijo pravice, najveckrat obrnejo na svoje starse, to
je 56,10 % oz. nekaj ve¢ kot polovica vseh tistih otrok, ki so povedali, da so jim bile pravice
ze krSene. Temu v skupnem sestevku sledijo prijatelji in soSolci, saj sem nastela osemnajst
takih odgovorov. Pri tem je med dvema $olama kar opazna razlika; na DOS Dobrovnik je kar
36,6 %, ki so se obrnili tudi na prijatelje in so$olce, medtem ko na DOS Prosenjakovci zgolj
7,32 %, torej samo trije primeri. U¢itelji kot zaupniki so s 16 primeri na tretjem mestu. V
najmanjSem Stevilu je bila navedena moznost zaupati se komu drugemu oz. obrniti se po
nasvet ali pomoc¢ v primeru krSenja pravic drugam (brat). Ta moznost se je pojavila le enkrat,
pri u¢encih DOS Dobrovnik. Zanimiv in nepri¢akovan je dobljen podatek, da se je v skupnem
seStevku na predzadnje mesto uvrstila moznost, ko so se uCenci obrnili na svetovalnega
delavca v Soli, bodisi na socialnega delavca bodisi na socialnega pedagoga. Le pet je bilo
takih ucencev, ki so se krSenje pravic zaupali tudi svetovalnim delavcem, to znaSa skupno

12,20 %.

Predvidevam, da so razlog za takSen rezultat Se vedno ustaljene navade ucencev, da se v prvi
vrsti zaupajo starSem, prijateljem, soSolcem, tudi uciteljem, pri tem vecinoma razrednikom.
Sele za tem izkoristijo tudi moznost, da se v takih primerih zaupajo oz se zanasajo na pomo¢
svetovalnega oz. socialnega delavca. Tako opazam, da je kljub poudarkom na odprtosti
svetovalne sluzbe v osnovni Soli, tako pogostim oz. predvidevam vsakodnevnim stikom
socialnih delavcev z ucenci, Stevilnim skupnim projektom in aktivnostim, ki jih skozi Solsko
leto skupaj izvajajo, Se vedno cutiti zadrzanost ucencev pri uporabi moznosti in priloznosti, da
bi se pogosteje obracali na svetovalnega delavca. Tudi ob pogovoru s socialno delavko v Soli
sem izvedela, da se v vecini primerov, ko se ucenci znajdejo v tezavah, najpogosteje v prvi
vrsti posvetujejo z ucitelji, s svojimi razredniki, Sele za tem se najpogosteje obrnejo na

socialno delavko.
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Tabela 4.1.11. Kdo je najpogostejsi krsitelj tvojih pravic?

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci | Skupaj
Starsi 2 1 3
Bratje, sestre 1 5 6
Sosolci, soSolke |8 10 18
Ucitelji 10 6 16
Drugo 1 0 1
Skupaj 22 22 44

Graf 4.1.8. Kdo je najpogostejsi krsitelj tvojih pravic?

Kdo je najpogostejsi krsitelj tvojih pravic?
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Med najpogostejse krsitelje pravic ucenci in ucenke uvrséajo svoje sosolce ter prijatelje, to je
kar 43,90 %, pri ¢emer je delez DOS Prosenjakovci 50-odstoten, delez DOS Dobrovnik pa
38-odstoten. Tudi ucitelji so krSitelji pravic otrok, tako meni 16 od 41 otrok, kar je 39 %.
Eden izmed ugencev DOS Dobrovnik je navedel, da kriitelj njegovih pravic niso bili v anketi
navedene mozne osebe, temve¢ nekdo drug, vendar ni opredelil, kdo. Tudi starSi kot mozni
najpogostejsi krsitelji pravic teh otrok so delezni v majhnem odstotku, in sicer v 7,32 %.

Ucenci DOS Dobrovnik so kot najpogostejsega kriitelja navedli uéitelje, torej 10 od 21,

ucenci DOS Dobrovnik pa so v 10 primerih od 20 mnenja, da so to so3olci in so3olke, to je 50

odstotkov.
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Tabela 4.1.12. Ali se ti je ze zgodilo, da nisi mogel izraziti svojih Zelja in mnenj ter si imel/a

obcutek, da te ne upostevajo oz. jemljejo resno?

DOS Dobrovnik |DOS Prosenjakovei | Skupaj
Da — enkrat |2 9 11
Da —veckrat | 19 15 34
Ne 2 5 7
Skupaj 23 29 52

Graf 4.1.9. Ali se ti je Zze zgodilo, da nisi mogel izraziti svojih zelja in mnenj ter si imel/a

obcutek, da te ne upostevajo oz. jemljejo resno?

20

@ DOS Dobrovnik
B DOS Prosenjakovci

151

101

da-enkrat da-veckrat ne

Vec kot polovici anketiranih se je Ze veckrat zgodilo, da niso mogli izrazi svojih Zelja in
mnenj in so imeli obcutek, da jih ne upostevajo oz. ne jemljejo resno. Da kaj takega Se niso
doziveli, je oznacilo 7 otrok od 52, to je majhen odstotek, in sicer 13,46 %. Kar 86,5% je
takih uéencev, ki so jim pravice Ze bile kr§ene. Priblizno vsak deseti uéenec oz. uéenka DOS
Dobrovnik pravi, da se mu je zgodilo enkrat, da ni mogel izrazati svojega mnenja in Zelja ter
da ga niso jemali resno, pri uéencih DOS Prosenjakovci pa je to zacutil vsak tretji uéenec oz.

ucenka.
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Tabela 4.1.13. Ali se ti je ze zgodilo, da te je kdo izkljucil iz druzbe zaradi tvojega izgleda,

vere, barve koze, narodnosti ...?

Izkljuéitev | DOS Dobrovnik DOS Prosenjakovci Skupaj
Da — enkrat |4 3 7

Da — veckrat | 1 6 7

Ne 18 20 38
Skupaj 23 29 52

Graf 4.1.10. Ali se ti je Ze zgodilo, da te je kdo izkljucil iz druzbe zaradi tvojega izgleda, vere,

barve koze, narodnosti ...?
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navad. Poleg slovenske in madzarske narodnostne skupnosti je to podrocje, kjer sreCamo Se s
tretjo etni¢no manjsino, in sicer Rome. Soli se ne nahajata le na narodnostno mesanem
obmocju, ampak sta tudi v prostoru, kjer se pojavljajo razliéne veroizpovedi, in sicer kot
najbolj razirjeni protestantska in katolika veroizpoved. Ce opredelim natanéneje, je v
dobrovniskem okolisu vecji odstotek katolicanov, v prosenjakovskem pa prevladuje Stevilo
vernikov protestantske cerkve. Romi kot etnicna manjSina se v veliko ve¢jem Stevilu
pojavljajo na obmocju Dobrovnika, v Prosenjakovcih in okolici je registrirana le ena romska
druzina.

Dobljeni podatki dokazujejo, da je izkljuCenost iz druzbe prav iz gornjih razlogov zacutilo 26

% ucencev. Med njimi je v Dobrovniku tako izkljucitev Ze veckrat doZivel le en ucenec, v
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Prosenjakovcih pa je to zaznalo 6 udencev. Priblizno 10 odstotkov ve¢ je takih otrok v DOS

Prosenjakovcti, ki izkljucitve iz druzbe zaradi izgleda in vere niso zaznali.

Tabela 4.1.14. Ali se ti je Zze zgodilo, da te je kdo zmerjal zaradi uporabe tvojega maternega

jezika?
Zmerjanje DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci Skupaj
Da — enkrat 3 3 6
Da —veckrat 3 0 3
Ne 17 26 43
Skupaj 23 29 52

Graf 4.1.11. Ali se ti je Ze zgodilo, da te je kdo zmerjal zaradi uporabe tvojega maternega

jezika?
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Glede na 30. ¢len Konvencije o otrokovih pravicah, ki pravi, da v tistih drzavah, v katerih
zivijo etni¢ne, verske ali jezikovne manjSine ali osebe iz staroselskega porekla, otroku, ki
pripada taki manjS$ini ali ki je staroselec, ne sme biti vzeta pravica, da skupaj z drugimi ¢lani
svoje skupine uziva svojo posebno kulturo, izpoveduje in izraza svojo lastno vero in da
uporablja svoj lastni jezik, sem zelela pridobiti sliko, kako na narodnostno meSanem obmocju
odraza strpnost glede uporabe maternega jezika. Iz rezultatov je razvidno, da je 9 otrok med
anketiranimi, to je 17,31 %, ki so nestrpnost zaradi uporabe svojega maternega jezika v obliki
zmerjanja doziveli enkrat ali veckrat. Vecina ucencev in ucenk, 43 od 52 z obeh $ol, tega do

sedaj ni zaznalo.
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Na DOS Dobrovnik je priblizno 20 % veé uéencev zaznalo zmerjanje zaradi uporabe

maternega jezika kot na DOS Prosenjakovci.

Tabela 4.1.15. Ali se ti je ze kdaj zgodilo, da si bil v situaciji, ko nisi smel uporabljati svojega

maternega jezika?

Zmerjanje | DOS Dobrovnik DOS Prosenjakovci Skupaj
Da —enkrat |3 3 6

Da — veckrat |5 2 7

Ne 15 24 39
Skupaj 23 29 52

Graf 4.1.12. Ali se ti je Ze kdaj zgodilo, da si bil v situaciji, ko nisi smel uporabljati svojega

maternega jezika?

Ali si bil kdaj v situaciji, ko nisi smel uprabljati svojega
maternega jezika?
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s anketiranih pravi, da so Ze bili v situaciji, ko niso smeli uporabljati svojega maternega
jezika. Dobljeni rezultati spet dokazujejo, da je deleZ ugencev in u¢enk, anketiranih na DOS
Dobrovnik, za 17,5 % vecji od deleza u€encev in ucenk, anketiranih na DOS Prosenjakovci.
Na DOS Prosenjakovci je najmanj uéencev in uéenk, ki so jim bile te pravice kriene veckrat,
in sicer sta to dva primera, v DOS Dobrovnik pa je najmanj tistih, ki so to kriitev zaznali
enkrat, in sicer trije u¢enci oz. uc¢enke.

75 % otrok do sedaj ni zaznalo situacije, da ne bi smeli uporabljati svojega maternega jezika,
kar je za 7,7 % manj kot v primeru, ko so bili otroci zaradi uporabe svojega maternega jezika

zmerjani.
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Kaj je po tvojem mnenju krivica?

Krivico anketiranci dojemajo kot nekaj slabega. Najveckrat jo povezujejo z obdolzitvijo po
krivem, pri ¢emer so seveda oni zrtve. Ne tolerirajo razvr§¢anja v privilegiran polozaj in
obsojajo tudi nasprotno situacijo, ko niso obravnavani kot vsi ostali. Nekateri so tudi mnenja,
da se jim krivica dogaja, da jih okolica ne dojema dovolj resno. Kot krivico pa dojemajo tudi,
da morajo npr. obiskovati aktivnosti, ki jih nocejo (pevski zbor), da se morajo uciti ob lepem
vremenu, da jim ne dovojeno igranje ... Dva izmed uéencev in u¢enk DOS Prosenjakovci
nista znala opredeliti, kaj za njiju krivica pomeni. To so glavni povzetki interpretacij krivice,

medtem ko se le-ta zelo lo¢i od posameznika do posameznika.

Tabela 4.1.16. Kaj je po tvojem mnenju krivica?

Kategorije krivic Citati — primeri izjav
Zalitev Zalitev brez razloga.
Obtozba Ce si ¢esa obtozen, pa nisi kriv; da me nekdo po krivem obtoZi; ko

necesa ne storis in te obtozijo po krivem; da me po krivici obtozi.

Zmerjanje Zmerjajo, o tebi grdo govorijo.

Prisila Ce te prisilijo hoditi k pevskemu zboru; &e te uéiteljica sili hoditi k
zboru.

Diktiranje Da se moras uciti, ko je zunaj lep sonc¢en dan, Ce ne pusti$ otrokom

igre in ga zapres$ v Solo.

Prepoved izrazanja Da te ne pustijo do besede.
Neupostevanje Ce te ne upostevajo, ne jemljejo resno.
Neprijetno doZivetje Da se ti je zgodilo kaj slabega; nekaj slabega in ne priznam, da sem

nekaj naredil.

Zmota Meni je zelo huda stvar; ko nekaj povem in nimam prav.

Neenakost Ce nima$ enakih pavic kot ostali; ¢e nisi enako upostevan kot vsi

drugi; Ce otroci nimajo enake pravice; ¢e nisi enako uposStevan.

Krivda Nekoga kriviti, da se ti je zgodilo kaj slabega in se pocutis krivo, da
sem jaz za nekaj kriv; ¢e nekaj naredi$ in ne priznas, da si bil ti

kriv.
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Tabela 4.1.17. Se ti je krivica ze kdaj zgodila?

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci | Skupaj
Da 21 27 48
Ne 2 2 4
Skupaj |23 29 52
Graf 4.1.13. Se ti je krivica ze kdaj zgodila?
Se ti je krivica ze kdaj zgodila?
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Poleg krSenja pravic ucenci prav tako zaznavajo, da se jim dogaja tudi krivica. Takih u¢encev,
ki pravijo, da se jim je krivica ze zgodila, je 92 %. Priblizno 78% jih meni, da so jim pravice
ze bile krSene, tako je razlika med tema dvema faktorjema 13-odstotna; za 13% je torej vec
takih ucencev, ki se jim je zgodila krivica, kot tistih, ki menijo, da so jim bile pravice krSene.
Le 7,7 % ucencev oz. uCenk pravi, da se jim krivica ni zgodila, in sicer sta to 2 anketirana

otroka iz DOS Dobrovnik ter dva anketirana otroka DOS Prosenjakovci.

Tabela 4.1.18. Ali ti je kdo pomagal v primeru, da se ti je zgodila krivica?

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci | Skupaj
Da 19 21 40
Ne 2 6 8
Skupaj |21 27 48
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Graf 4.1.14. Ali ti je kdo pomagal v primeru, da se ti je zgodila krivica?

Ali ti je kdo v tem primeru pomagal?
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Glede na to, da se je u¢encem in u¢enkam v 92 % odstotkih zgodila krivica, je tudi odstotek
tistih, ki so jim v takem primeru pomagali drugi, visok, in sicer 83,33 %

Ce primerjam stanje po $olah, ugotovim, da je v Prosenjakovcih $tevilo in s tem odstotek
tistih, ki se jim krivica Se ni zgodila, vi$ji od deleza takih v Dobrovniku, in sicer je razlika

med njima znasa priblizno 12 %.

Tabela 4.1.19. Kdo je bil tisti, ki ti je pomagal v primeru, da se ti je zgodila krivica?

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci Skupaj

Starsi 14 16 30
Prijatelji,soSolci | 16 10 26
Ucitelji 3 4 7
Ravnatelj 0 0 0
Socialni

delavec 2 3 5
Nihce 5 3 8
Drugo 0 2 2
Skupaj 40 38 78
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Graf 4.1.15. Kdo je bil tisti, ki ti je pomagal v primeru, da se ti je zgodila krivica?

Kdo je bil tisti, ki ti je pomagal v primeru, da se ti je zgodila
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Ucenci in ucenke se v primeru, ko zaznajo, da se jim dogaja krivica, Se bolj kot pri krSitvi
pravic najveckrat obrnejo na svoje starSe; tak odgovor so podale kar % vseh ucencev. Temu v
skupnem sestevku sledijo prijatelji in soSolci (16 odgovorov), pri ¢emer je med obema Solama
opazna razlika. Teh, ki so se obrnili tudi na prijatelje in soSolce, je enako kot pri krSenju
pravic najve¢ v DOS Dobrovnik (40 %), na DOS Prosenjakovci pa nekaj manj (15 %).
Ucitelji kot zaupniki v 7 primerih so za tretjeuvrs¢eno situacijo, ko se ucenci niso obracali na
nikogar. Takih je 8, to je vsak peti uCenec/ucenka. V najmanjSem Stevilu so otroci navajali
moznost, zaupati se komu drugemu oz. obrniti se po nasvet ali pomo¢ v primeru zaznanja
krivice drugam (dva primera); na ravnatelja se v takih primerih ni obrnil nihce.

Iz podatkov je tudi razvidno, da je delez tistih, ki bi se obrnili tudi na svetovalno delavko v

Soli, majhen. Samo 5 ucencev od 40 je takih, ki so to storili, to je 12,5 %.
Kako ti je pomagali tisti, na katerega si se obrnil/a v primeru , ko se ti je zgodila krivica?

Kot lahko razberemo iz prejSnjega grafa, anketiranci zaupnike najveckrat iS€ejo pri starsih, saj
je 30 otrok omenilo, da se po nasvete, ko se jim je zgodila krivica, zateCejo k njim. Na
drugem mestu so vrstniki, saj je 26 takih, ki i§¢e pomoc¢ pri prijateljih in soSolcih. Zaupnik se
je obicajno pogovoril z anketirancem, ki se mu je zgodila krivica in mu dal koristne nasvete

(kako ravnati, ko se ti zgodi krivica, kako se ji izogniti ...). Ta odgovor najbolj prednjaci pred
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vsemi ostalimi, temu sledi tolazba. Zaupnik je tako v funkciji »mentorja« kot tudi
»tolaZnika«, saj ucenci v njem iS¢ejo oporo, reSitelja problema. On je tisti, od katerega
anketiranec pric¢akuje, da mu bo pomagal, da bo resil nastalo krivico. To je tretja najbolj
zelena oblika pomo¢i, ki jo pri¢akujejo anketiranci — uredil bo nastalo situacijo in se zmenil.
Obstaja pa tudi precej tistih (8 anketirancev), ki jim ni nih¢e pomagal, ko se jim je zgodila
krivica (razvidno iz prejSnjega grafa). Med odgovori na vprasanje, kako ti je pomagal tisti, na
katerega si se obrnil, ko se ti je zgodila krivica, najdemo tudi, da zaupnik ni znal pomagati ali

pa je bila ta pomoc¢ zgolj jalova.

Tabela 4.1.20. Kako ti je pomagali tisti, na katerega si se obrnil/a v primeru , ko se ti je

zgodila krivica?

Kategorije pomoci Citati — primeri izjav

Pogovor Dal mi je veliko nasvetov in se pogovoril z mano; s pogovorom; se

je pogovarjal z mano; povedala mi je dobro pot in mi je pomagala.

Tolazba Me je potolazil in pomagal; rekli so mi, da bom krivico hitro
pozabila; potolazil me je; pomirili so me (2), tolazil me je, potolazil

me je in rekel, da bo vse dobro.

Posredovati za zrtev Tako, da so se z njim pogovorili, naj ne dela vec tega; da se je

pogovoril s tistim, ki mi je storil krivico.

Pomo¢ So pomagali, odpeljal me je k zdravniku, ni mi mogel pomagati.

Nasveti Svetoval mi je; dal mi je dobre nasvete (11); svetoval mi je;

svetovala mi je, da bo resnica prisla na dan; da mi je svetovala.

Tabela 4.1.21. Ce se zavedas svojih pravic, ali poznas tudi tvoje dolZnosti?

DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci | Skupaj
Da 13 23 36
Ne 10 6 16
Skupaj 23 29 52

56




Graf 4.1.16. Ce se zavedas svojih pravic, ali pozna3 tudi tvoje dolZnosti?

Ali poznas svoje dolznosti?
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Otrok, ki se zavedajo svojih dolZnosti, je skoraj 70 %. V primerjavi s tem je 47 ufencev oz.
ucenk (90 %) takih, ki so se opredelili, da poznajo svoje pravice. Razlika med temi je torej
20-odstotna. Iz tabele in grafa je razvidno, da je pri uencih/ udenkah DOS Dobrovnik skoraj
polovica takih, ki se svojih dolZnosti ne zavedajo, med uenci in u¢enkami DOS

Prosenjakovci pa je takih 6 (20 % anketiranih).

Kaj mislis, da so tvoje dolznosti?

Zanimiv je podatek, da se le 36 od 52 anketiranih u¢encev oz. u¢enk zaveda svojih dolznosti,
medtem ko je pa na tretjezastavljeno vprasanje, ali pozna$ otrokove pravice, pritrdilno
odgovorilo 47 anketirancev. Torej imamo 11 takih, ki poznajo otrokove pravice, dolznosti pa
ne.

Pri petem, odprtem vpraSanju, navedite vsaj tri pravice, za katere meniS, da so
najpomembnejSe, je velika vecina anketiranih (31) odgovorila, da je to pravica do
izobrazevanja, ki je bila tudi izmed treh alternativ, najveckrat navedena kot prva. Pri
dolznostih je situacija na prvem mestu podobna, saj je med 36 anketiranci, ki so pritrdilno
odgovorili, da poznajo svoje dolznosti, 29 takih, ki za svojo dolznost jemljejo ucenje oz.
obiskovanje Sole. Na drugo mesto so anketiranci postavili dolznost — pomo¢ starSem, ki jo je
navedlo 8 anketiranih. Na tretje mesto pa je sedem anketirancev postavilo dolznost
spostovanje drugih in pomoc. Naslednji dve dolznosti, ki so ju u¢enci navedli, pa prihajata s
podrocja vedenja. To sta dolznost — vzorno oz. primerno obnasanje in na miroljuben nacin,

brez agresije reSujemo konfliktne situacije (se ne pretepamo).
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Tabela 4.1.22. Kaj mislis, da so tvoje dolznosti?

Kategorije dolZznosti | Citati — primeri izjav

Zaupanje Ce m prijateljica pove svoje skrivnosti; ne povem naprej, ne izdam
skrivnosti.
Izobrazevanje Se u¢im; ucenje, pravica do Solanja, se izobrazujem; redno moram

hoditi v Solo (2); obiskovati pouk in ne krSiti pravil; se u¢im; hoditi
v Solo (5), se uciti (3); da se u¢im (2); ucenje je moja dolznost;
Solanje; da si to¢en pri uri; hoditi v $olo, ubogati ucitelje; ucenje; da

hodim v $olo, Solanje (9), uCenje.

Pomo¢ Pomo¢ starSem; da pomagam tistim, ki potrebujejo pomoc;
pomagam tistemu, ki so mu krSene pravice; pomo¢ drugim;
pomagati starSem (2); pomaganje pri hisnih delih; doma pomagam,;

da pomagam drugim.

Strpnost Ne zalim soSolcev, prijateljev; da se ne pretepam, da ne izzivam

tistih, ki imajo temnejSo barvo koze; da se ne pretepas (2).

Enakost Da sem enaka do vseh ljudi.

Spostovanje Spostovati starSe in starejSe ljudi; spoStovati druge; spoStovanje
drugih.

Vzgoja Da se lepo obnasam, ubogati starSe (2), poslusati starSe, se obnasati

primerno (2).

Upostevanje Upostevanje pravic.

Izrazanje Da lahko vprasam ali povem, kar ho¢em.

Katera tvoja dolznost se ti zdi najpomembnejsa?
Podobna situacija kot pri odgovorih na 21 vprasanje, katere dolznosti poznas$, je tudi pri

razvr§¢anju po pomembnosti na prvem mestu ucenje, sledi spostovanje starSev in toleranca do

drugih.
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Tabela 4.1.23. Katera tvoja dolznost se ti zdi najpomembnejsa?

Kategorije dolZnosti

Citati — primeri izjav

Izobrazevanje Da se u¢im; ucenje (8); pravica do Solanja (2); se izobrazim in
osamosvojim; Sola (6); se ucim; hoditi v Solo (6); se uciti (2);
Solanje (2); da hodim v Solo.

Pomo¢ Pomoc¢, da pomagam drugim; da pomagam tistim, ki jim je bila
krSena pravica.

Strpnost Ne zalim prijateljev; da se ne pretepamo.

Enakost Da imam lahko prijatelja, tudi ¢e sem druge vere in barve koze,
upostevanje drugih.

Spostovanje Spostovati starSe; spoStovati ljudi; spostovanje drugih (2).

Vzgoja Da se do odraslih lepo obnaSam; ubogati starse.

Nastej tiste dolznosti, za katere si preprican, da jih izpolnjujes

Tako kot ze pri odgovorih na prej$nji dve vpraSanji so anketiranci tudi na vpraSanje, katere so
tiste dolznosti, ki jih izpolnjujes, z zelo veliko vecino odgovorili, da se najbolj zavedajo
dolznosti do ucenja in da tudi to najbolj izpolnjujejo. Naslednja najbolj izpolnjevana dolznost

je pomo¢ starSem in tistim, ki so pomoci potrebni.

Tabela 4.1.24. Naste;j tiste dolznosti, za katere s preprican, da jih izpolnjujes

Kategorije dolZnosti

Citati — primeri izjav

Zaupanje

Hranim skrivnosti; ne izdajam skrivnosti.

Izobrazevanje

Pravica do Solanja; se uc¢im (3); ucenje (6); pravica do ucenja; se
izSolam, jo obiskujem, hodim v Solo (6); Sola; hoditi v Solo (11);

Solanje; hodim v Solo in poslusam ucitelje, se uciti; Solanje, ucenje.

Prosti ¢as

Igranje.

Pomo¢

Pomagam pri hiSnih opravilih; pomo¢ doma; pomagati nekomu;
pomoc¢ starSem in ostalim; pomagati starSem (3); pomagati drugim,;

pomagam drugim, ¢e imajo tezave; da pomagam tistemu, ki je krsil

59




pravice; pomoc¢ drugim ljudem; da pomagam.

Strpnost Da se ne pretepam, ne pretepam se; da se ne pretepam; se ne
pretepam.

Enakost Vsakogar sprejmem, tudi ¢e je druge vere in barve koze; ne
razlikujem nikogar.

Spostovanje Spostujem starSe; spostovanje pravic drugih; spoStovanje;
spostujem druge.

Vzgoja Ne kradem, prijaznost; ubogam starse; se lepo obnasam.
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4.2 POSTAVITEYV HIPOTEZ

1. Hipoteza
H1: Med uéenci/u¢enkami DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci obstajajo razlike glede

poznavanja pravic otrok

Tabela 4.2.1.

Poznavanje |DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci | Skupaj

Da 23 24 47 (90,38 %)
Ne 0 5 5 (9,62 %)
Skupaj 23 29 52 (100 %)

Tabela 4.2.2. Hi-kvadrat poznavanja otrokovih pravic med u¢enci/u¢enkami DOS Dobrovnik

in DOS Prosenjakovci

Fy S Jo-fi (fo-1.) (Jo-fi)/fi
23 20,79 221 4,88 0,23
24 26,21 2,21 4,88 0,19
0 2,21 2,21 4,88 2,21
5 2,79 2,21 4,88 1,75
v’ =438

V=2 (fo-f1)’1fi =438
v’ =4,38

sp=1,p<0,05
v* = 4,38 < 3 o005 = 3,84

Hipotezo, da med u&enci/u¢enkami DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci obstaja razlika

glede poznavanja pravic, z upostevanjem 5-odstotne stopnje tveganja obdrzimo.
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2. Hipoteza
H2: Med uéenci/ué¢enkami DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci so razlike glede krienja

pravic otrok.

Tabela 4.2.3.

Krsenje |DOS Dobrovnik DOS Prosenjakovci Skupaj
Da 21 20 41

Ne 2 9 11
Skupaj |23 29 52

Tabela 4.2.4. Hi-kvadrat obcéutka krsitve pravic med ucenci/u¢enkami DOS Dobrovnik in

DOS Prosenjakovci

Fy fi Jo-1i o=t (fo- i) /f;
21 18,13 2,87 8,24 0,45

20 22,87 -2,87 8,24 0,36

2 4,87 -2,87 8,24 1,69

9 6,13 2,87 8,24 1,34

% =384

V=2 (fo-£)1f =384
v’ =3,84

sp=1,p<0,01
x* =3,84 < y o001 = 6,635

Hipotezo, da med u&enci/u¢enkami DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci obstaja razlika
glede obcutenja krSitve njihovih pravic, z upoStevanjem 1-odstotne stopnje tveganja

zavrnemo.
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3. Hipoteza
H3: Med uéenci/uéenkami DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci obstaja razlika glede tega,

na koga so se obrnili v primeru, ¢e so jim bile krSene pravice.

Tabela 4.2.5.
DOS Dobrovnik | DOS Prosenjakovci Skupaj

Na starSe 13 10 23

Na prijatelje, sosolce | 15 3 18

Na svetov.sluzbo 3 2 5

Na ucitelje 10 6 16

Na nikogar 5 6 11

Na drugo 1 0 1
Skupaj 47 27 74

Tabela 4.2.6. Hi-kvadarat, na koga so se obmili u¢enci/uéenke DOS Dobrovnik in DOS

Prosenjakovci v primeru, ko so zaznali, da so jim bile pravice krSene

Fy S Jo-fi (fo-f1)* (fo-fi ) /i
13 14,61 -1,61 2,59 0,18
10 8,39 1,61 2,59 0,31
15 11,43 3,57 12,74 1,11
3 6,57 -3,57 12,74 1,94
13 1334 -0,34 0,12 0,01
8 7,66 0,34 0,12 0,02
6 7,62 -1,62 2,62 0,34
6 4,38 1,62 2,62 0,60
v’ =451

V=2 (fo-fi)]fi =451
=451

sp=3,p<0,05
' =451< X o005 = 7,815

Hipotezo, da med ué¢enci/u¢enkami DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci obstaja razlika
glede tega, na koga so se obrnili v primeru, ko so zaznali, da so jim bile krSene pravice, z

upostevanjem 5-odstotne stopnje tveganja zavrnemo.
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5 RAZPRAVA

Otrokove pravice Ustava Republike Slovenije doloca kot temeljne ¢lovekove pravice. Otroci
morajo biti delezni posebnih pravic, ki omogoc¢ajo uzivanje njihovih temeljnih pravic. Med
¢lovekovimi pravicami je posebej izoblikovano varstvo otrokovih pravic, ki so zavarovane s
Konvencijo ZN o otrokovih pravicah kot mednarodnopravnim obvezujo¢im pravnim aktom.
Ta je temeljna in do sedaj najSirSe podprta mednarodna pogodba za vecjo skrb, blaginjo in
pomo¢ otrokom. DrZave podpisnice, torej tudi Slovenija, oblikujejo svoje zakone v skladu s

tem pravnim aktom.

Teh pravic mora biti po konvenciji delezen torej vsak otrok brez izjeme, ne glede na raso,
barvo koze, spol, jezik, veroizpoved, politicno ali drugo prepricanje, narodno ali socialno
poreklo, premozenje, rojstvo ali kakrSenkoli drug polozaj. Glede na ta dolocila sem se v
diplomski nalogi osredotocila na poznavanje pravic otrok uc¢encev dveh $ol na narodnostno
mesSanem obmocju, kjer zivi madzarska manjSina. Zanimalo me je tudi, kako se pravice
uresnicujejo, kako otroci uresnic¢evanje zaznavajo, kdo so najpogostejsi krsitelji pravic, katere
pravice ucenci postavljajo v ospredje oz. katere imajo za najpomembnejSe. Na ta vprasanja
sem poskusala dobiti konkretne odgovore preko anketnih vpraSalnikov, ki sem jih zastavila
ucencem sedmega, osmega in devetega razreda dveh omenjenih Sol, da bi pridobila ¢im

realnejso sliko situacije na dvojezi€énem podrocju.

Ugotovila sem, da so otroci obeh $ol z otrokovimi pravicami v veliki ve€ini seznanjeni. Le
nekaj ucencev na eni izmed $ol s pravicami otrok ni seznanjenih, tako sem lahko ugotovila
tudi, da razlike med dvema Solama glede poznavanja pravic v neki meri obstaja. Nato je
sledila zanimiva ugotovitev, da Konvencijo ZN o uresnievanju otrokovih pravic skoraj
nobeden izmed ucencev oz. u¢enk ne pozna. Menim, da je tu poglavitna vloga Sole kot
institucije in njenih strokovnih delavcev, ki morajo poskrbeti za to, da bodo otroci s svojimi
pravicami oz. z obstojem mednarodnopravnega akta seznanjeni. Res pa je, da so ucenci in
ucenke v vecini primerov navedli, da so se na splosno z otrokovimi pravicami seznanili v Soli.

Nekaj je bilo takih, ki so zanje izvedeli izven Sole.
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Otroci so navajali pravice, za katere menijo, da so jim najpomembnejSe. V skladu z mojimi
pricakovanji se je po pomembnosti kar nekaj pravic pojavilo veckrat, med temi najbol]
pogosto pravica do izobrazevanja, nato Se pravica do prostega Casa in igre ter pravica do
prostega izrazanja lastnega mnenja, pravica do varnosti, do enakosti. Otroci so v anketnem
vprasalniku veckrat navajali enake pravice, kar gre pripisovati dvema razlogoma: eden je ta,
da se otrokom res zdijo najpomembne;jSe, drugi pa je kompleksnejSe nepoznavanja konvencije
in vseh pravic, ki jih ta opredeljuje. Zato so bili odgovori temu primerni, tj. navedbe vecjega

Stevila razli¢nih pravic, ki jih otroci uvrs¢ajo med njim najpomembnejSe, nisem zasledila.

V sklopu krSenja pravic otrok me je zanimalo, kdo so tisti, za katere ucenci in ucenke
navajajo, da jim najpogosteje krsijo pravice. Vecje Stevilo ucencev je navedlo, da so jim bile
pravice veckrat kr§ene, med njimi tudi pravica do prostega Casa. Sklepam lahko, da ucenci in
ucenke cutijo preobremenjenost zaradi obveznosti, ki so jim naloZene v okviru izobrazevanja
ter razlicnih aktivnosti v tem sklopu. Otroci so izpostavili tudi pravico do enakosti, kot jo
navaja Konvencija ZN o otrokovih pravicah, tj. vsi, brez kakrSnega koli razlikovanja, imajo
enake pravice. Sklepam, da se otroci bolj zavedajo drugacnosti in mocneje obcutijo obstoj
razli¢nosti zaradi razlicnih narodnosti, kulture, obicajev, jezika, barve koze (Romi) in

veroizpovedi (katoliCani in protestantje) na tem strnjenem obmocju.

Pravice narodnih oz. etni¢nih skupnosti so v ustavi navedene kot temeljne ¢lovekove pravice,
varovane formalno in neformalno. In tako kot to navaja ustava, ima vsakdo pravico svobodno
izrazati in gojiti svojo kulturo ter uporabljati svoj jezik ter pisavo. Izhajajoc iz tega dolocila in
upostevajo¢ konvencijo, ki pravi, da ima vsak posameznik v drzavah z verskimi, etni¢nimi,
jezikovnimi manjSinami pravico, uzivati svojo kulturo, izrazati lastno vero in svoj lastni jezik,
sem zelela ugotoviti, ali so otrokom, ki Zivijo na dvojezicnem obmocju, te temeljne pravice
krSene, v smislu uporabe maternega jezika, prepoved uporabe maternega jezika v doloCenih
situacijah. Rezultati so pokazali, da take krSitve obstajajo pri otrocih obeh Sol, v velini
primerov se jim je krSitev zgodila veckrat. Ugotovila sem tudi, da so ve¢ takih krSitev zaznali
udenci in ucenke DOS Dobrovnik. Povsem jasnega odgovora, zakaj je prislo do takih
rezultatov, ni mo¢ podati. Morda je v Dobrovniku Se bolj Cutiti razlikovanje glede etni¢ne
pripadnosti oz. pripadnosti manjSinam — tu mislim na prisotnost madzarske manjSine,

Slovencev in tudi Romov kot etni¢ne skupine.
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Med najpogostejse krsitelje, ki se pojavljajo pri obravnavanih otrocih, Stejejo ti vrstnike,
soSolce in tudi ucitelje. K vsem tem se ob starSih tudi najveckrat obrnejo po pomoc, ce
zacutijo, da so jim pravice krSene. Enajst je takih ucencev, ki pravijo, da jim krSijo pravice in
da se v takem primeru ne obrnejo na nikogar. Prav v takih primerih se mi zdi pomemben
pristop svetovalne sluzbe Sole, saj kot opredeljujejo Programske smernice Solskega
svetovalnega dela (1999), je Solska svetovalna sluzba tisto posebno mesto pomoci in
sodelovanja v Soli, kjer se vsakokrat mobilizirajo strokovne in ¢loveske moci za pomo¢ in
podporo ucencem. Socialni delavec kot Solski svetovalni delavec se pri svojem kompleksnem
delu znajde v razlicnih vlogah. Kot jih opredeljuje Zastrow (1992: 14-15, v: MiloSevic
Arnold, Postrak 2003: 117) so to vloge usposobljevalca, zagovornika, zastopnika, aktivista,
svetovalca, pogajalca, iniciatorja, pospeSevalca, pogajalca in podobno. Menim, da se te vloge
svetovalnega delavca lahko najbolj uspesno izvajajo, ko so ti v vsakodnevnem stiku s
socialnim delavcem, torej ob formalnem tudi v neformalnem, ne le v primerih dela z ucenci,
ko potrebujejo pomoc, ker so morebiti ogrozeni socialno ali pa so v kakSnih drugih tezavah.
Poudarjam tovrsten neformalen, spontan in vsakdanji stik svetovalne sluzbe z otroki, saj se iz
odnosov lahko razvije vecja zaupljivost otrok do svetovalnega oz. socialnega delavca. Na tej
osnovi se lahko tudi vedno razvije in vzpostavi delovni odnos, kjer se tudi soustvarjanje
dobrih resitev razvije v smer uspesnosti, saj kot pravi G. Caéinovi¢ Vogrinéi¢ (2006: 15), je
delovni odnos vedno tisti odnos, ki uporabnike, v tem primeru ucence, definira kot sodelavce
v skupnem projektu, kjer imajo nalogo, da soustvarijo deleze v resitvi. Tako se tudi omogoca,
da se ustvarjanje resitev za kompleksne probleme otrok, ko se ti pojavijo, zastavi kot izvirni
delovni projekt. In kot vodilo pri delu je svetovalnemu delavcu Eti¢ni kodeks svetovalnih
delavcev. To je seveda delo, temeljee na upostevanju otrokovih pravic, in kjer se v skladu s
tem zmeraj upoSteva korist otroka. Otrokove pravice se morajo upostevati v vseh institucijah,
v vseh postopkih, v katerih so zajeti otroci, tako tudi pri celotnem izvajanju vzgojno-
izobrazevalnega dela v $oli. Ce se vrnem na svojo raziskavo, je pomembna ugotovitev, da se
otroci le v redkih primerih, ko cutijo, da se jim krSijo otrokove pravice, obrnejo na
svetovalnega delavca v Soli. Zato sem mnenja, da je kljub uspeSnemu delovanju svetovalne
sluzbe na teh dveh Solah Se vedno potrebno delati na tem, da bodo tudi otroci v pravem
pomenu besede zacutili omenjene vloge svetovalnega delavca. Naj pri tem navedem, da
ucenci in uenke v nobenem primeru niso navedli, da bi jim pravice krSili svetovalni delavci v

Soli.
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Vecina anketiranih ucencev in ucenk v dvojezicnih osnovnih Solah Dobrovnik in
Prosenjakovci pravi, da poleg tega, da so jim Ze bile krSene pravice, dozivljajo tudi, da se jim
dogaja krivica, ki si jo razlagajo kot nekaj slabega in jo vecinoma primerjajo z obdolzitvijo po
krivem. Ob tem navajajo situacije privilegijev, in sicer zaznavajo, da so primeri, ko niso
obravnavani kot vsi ostali ter da so npr. primorani v Soli biti dejavni pri aktivnostih, za katere
niso zainteresirani. V takih primerih se ve¢inoma obracajo na starSe, prijatelje, soSolce, manj
pa na ucitelje, za razliko v primerih krSitev pravic, ko se veckrat obrnejo tudi nanje. Pojavijo
se tudi primeri, ko se u€enci ne obrnejo na nikogar, in ko jim osebe, pri katerih so iskali
pomo¢, niso znali pomagati. Svetovalno delo v funkciji dajanja nasvetov v navedenih

primerih je zopet zastopana v redkih primerih.

Na koncu, v tretjem sklopu, sem izpostavila dolznosti, ki jih vsi imamo in ki naj bi jih vedno
tudi izpolnjevali. Rezultati so pokazali, da je med anketiranimi manj takih otrok, ki se svojih
dolznosti zavedajo in jih tudi izpolnjujejo kot tistih, ki se zavedajo svojih pravic. Ta rezultat
izstopa predvsem pri DOS Dobrovnik, kjer je skoraj polovica anketiranih uéencev oz. uéenk
navedla, da se svojih dolznosti ne zaveda, k ¢emur bi sama dodala, da se jih morda v neki

meri tudi nocejo zavedati.

Ugotavljam, da imajo svetovalni delavci in ostali strokovni delavei pomembno skupno vlogo,
da v program dela Sole Se intenzivneje vkljucujejo aktivnosti seznanja u€encev oz. otrok z
njihovimi pravicami in dolznostmi, da bodo le-ti lahko lazje zavzeli pomembno vlogo pri

soustvarjanju druzbe, v kateri obstajajo, Zivijo in soustvarjajo.
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SKLEPI

e Otroci DOS Dobrovnik in DOS Prosenjakovci v veéini (90 %) poznajo otrokove
pravice. Na DOS Dobrovnik jih poznajo vsi anketirani udenci in uéenke, na drugi oli
pa so ucenci in ucenke, ki teh pravic ne poznajo. Prav tako obstajajo razlike med

ucenci in u¢enkami glede poznavanja pravic, vendar te niso velike.

e Velika vecina ucencev/ucenk se je s pravicami seznanila v Soli; med najpomembnejSe
med pravicami uvr$¢ajo pravico do izobrazevanja oz. Solanja, saj je bila najveckrat
omenjena pri obeh $olah, s tem da si je na DOS Dobrovnik ta pravica prvo uvrstitev
delila s pravico do prostega ¢asa in igre. Slednja je bila na DOS Prosenjakovci na
tretjem mestu. Kot tretja najpogosteje navedena pravica je bila pri obeh Solah pravica

do prostega izrazanja in lastnega mnenja.

e Konvencijo o otrokovih pravicah kljub sploSnemu poznavanju otrokovih pravic ne

pozna kar 90 % ucencev oz. u€enk.

e Otroci menijo, da je njihova najpomembnejSa pravica, da odrascajo v krogu svoje
druzine, v vzdu§ju razumevanja in ljubezni. Ta pravica se je na DOS Prosenjakovci
uvrstila na prvo mesto, medtem ko je na DOS Dobrovnik zasedla drugo mesto. V
slednji so otroci mnenja, da je njihova najpomembnejsa pravica, imeti enake pravice

brez kakrSnegakoli razlikovanja.
e Na DOS Dobrovnik veé otrok kot na DOS Prosenjakovci meni, da se jim otrokove
pravice uresniCujejo. Prav tako pa 4 ve¢ otrok pravi, da so jim bile pravice tudi

krSene, v vecini primerov veckrat.

e Otroci zaznavajo, da so jim najveckrat krSene pravice do prostega Casa, temu sledi

pravica do enakosti.

e NajveC uCencev oz. u¢enk DOS Dobrovnik se v primeru krSitev obrne najprej na

vrstnike, nato pa na star§e. U€enci in u¢enke DOS Prosenjakovci se najprej obrnejo na
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svoje starSe, nato na ucitelje, so pa primeri pri ucencih in u¢enkah obeh $ol, ko krsitve
pravic zadrzijo zase. Na svetovalnega delavca se ucenci in u€enke v takih primerih
obrnejo redkeje. Oc¢itnih razlik glede oseb, na katere se otroci obrnejo v primeru, ko so

jim krSene pravice, ni zaznati.

Med najpogostejse kriitelje pravic so uéenci oz. uéenke DOS Dobrovnik v nekaj ved
primerih navedli ugitelje, uéenci oz.uéenke DOS Prosenjakovci pa soSolce in sosolke.

Velikih odstopanj oz. razlik med njimi ni zaznati.

Na DOS Prosenjakovci je nekaj ve¢ uéencev oz. uéenk, ki izkljuditve iz druzbe zaradi

izgleda, vere, narodnosti, barve koze itd. niso zanali.

Na DOS Dobrovnik je ve¢ udencev oz. uéenk, ki so jih zaradi uporabe svojega
maternega jezika zmerjali oz. so bili v situaciji, ko svojega maternega jezika niso

mogli uporabiti.

Krivico razumejo ucenci in ucenke kot nekaj slabega, najveckrat kot obdolzitev po
krivem, skoraj vsem ucencem z obeh $ol se je krivica Ze zgodila. V takih primerih so
se u¢enci oz. uéenke DOS Dobrovnik najpogosteje obrnili na vrstnike, nato na stare,
medtem ko je situacija v DOS Prosenjakovci ravno nasprotna, in sicer so se najveckrat
obrnili na starSe, nato pa na vrstnike. Vsi navedeni zaupniki so v vec€ini primerov s
pogovorom in dajanjem koristnih nasvetov pomagali tistim, ki se jim je zgodila

krivica.

Zanimiv je podatek, da se 90 % otrok zaveda svojih pravic, medtem ko je v primerjavi
s tem 70 % takih, ki se zavedajo svojih dolZnosti. Ta razkorak je najbolj izrazit v DOS
Dobrovnik, kjer se skoraj polovica vseh anketiranih ucencev oz. ucenk svojih
dolZnosti ne zaveda. Najve¢ ucencev oz. uenk meni, da je njihova dolZznost hoditi v

Solo ter pomagati starSem in tistim, ki so pomoci potrebni.
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7 PREDLOGI

Iz raziskave je razvidno, da otroci dokaj dobro poznajo svoje pravice oz. pravice otrok,
medtem ko je zaslediti, da s Konvencijo ZN o otrokovih pravicah kot mednarodnim
obvezujo¢im aktom niso seznanjeni. Zato predlagam, da bi strokovni delavci izvajali Se vec
aktivnosti na tem podrocju — v obliki delavnic, priprav razli¢nih referatov na to temo,
predavanj, diskusij, fokusnih skupin, okroglih miz, ki bi se jih udelezili ucenci, ucitelji,

strokovni delavci Sole in starsi.

Glede na to da gre za dve majhni Soli z relativno majhnim Stevilom otrok, bi bilo dobro delati
na Se vecjem vsakdanjem stiku svetovalnega delavca z ucenci, torej prakticirati spontane
pogovore z ucenci, ne pa le v primerih, ko je potrebno resevati kaksno nastalo tezavo. 1z tako
nastalih odprtih vsakdanjih odnosov se lahko razvije ve¢je zaupanje ucencev do svetovalnih
delavcev. Tako svetovalni delavec lahko v vec¢ji meri ucencu postane zaupnik. Otroci se bodo
tako bolj obracali na svetovalno sluzbo, torej socialno delavko oz. socialno pedagoginjo, Se
posebej pri krSenju pravic. Predvsem pa se mi to zdi pomembno tudi za tiste, za katere se je v

raziskavi izkazalo, da se v primeru krSitev pravic ne obracajo na nikogar.

Otroci se svojih dolZnosti zavedajo v manjSem obsegu kot svojih pravic, zato bi jih bilo
potrebno ozave$cati, da imajo poleg pravic tudi dolznosti. To bi lahko izvajali na podoben
nacin, kot se otroke ozavesca o pravicah, torej v okviru programov Sole, npr. izvedba delavnic

na to temo, lahko tudi kot tema otroskega parlamenta.

Izkazalo se je, da so na obeh Solah tudi taki otroci, ki so ze bili enkrat ali veCkrat delezni
zmerjanja zaradi uporabe svojega maternega jezika in so tudi bili v situaciji, ko svojega
maternega jezika niso smeli uporabljati. Tako predlagam, da bi ucitelji, ki so njihovi vzorniki
in v veliki meri tudi zaupniki, uporabljali oba jezik, tako madzarskega kot slovenskega in to
hkrati. Tako se s slovenskimi otroki ne bi pogovarjali le slovensko in z madzarskimi le

madzarsko, ampak z vsemi v obeh jezikih.
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9 POVZETEK

Vsakemu otroku, brez razlikovanja, pripadajo njegove pravice, mi, odrasli, pa moramo bdeti
nad tem, da jih bomo uresnievali in zagotavljali, da ne bi ogrozali njihovega zdravega
razvoja in dostojnega zivljenja. Kljub zavzemanju za uresni¢evanje teh pravic pa se velikokrat
zgodi, da so pravice otrok krSene, bodisi da so to otroci zaznali bodisi da se krSitve niti niso
zavedali. Odgovornost odraslih ljudi je, da otroke osves¢amo o njihovih pravicah nenehno in
v tolik$ni meri, da jih bodo ti poznali in seveda tudi prepoznali krSenje. Obenem pa mora biti

tudi jasno, da imamo vsi poleg pravic Se svoje dolznost, ki se jih prav tako ne da zanemariti.

Pravice otrok morajo biti zagotovljene vsem otrokom, ne glede na spol, raso, barvo koze,
veroizpoved, narodnost ... Prav na tem dejstvu je slonela moja naloga, s katero sem poskusala
izvedeti, kako oz. v kolik$ni meri se pravice otrok uresnicujejo, kako se otroci tega zavedajo
in ali obcutijo, ¢e so jim pravice krSene. Raziskavo s pomocjo anketnega vprasalnika sem
izvedla na dveh dvojezicnih osnovnih Solah, kar pomeni, da so bili ciljna skupina tudi otroci,
ki Zivijo kot madZarska manjSina v Republiki Sloveniji. Pomembno se mi je zdelo izvedeti,
kdo so tisti, ki tem otrokom pravice kr$ijo, kako so jim pravice krSene, na koga se obrnejo v
takem primeru. Rezultati so pokazali, da se otroci svojih pravic v precejsnji meri zavedajo,
kar pa ne pomeni, da vse tudi poznajo. Ucenci in u¢enke obeh Sol dozivljajo krsitve svojih
pravic, kot najpogostejsi krsitelji se pa pojavljajo soSolci, prijatelji, starSi in ucitelji. Prav
nanje pa se otroci v primerih krsitev tudi obracajo in jih zaprosijo za pomo¢. Spoznala sem, da
otroke obravnavajo strokovni delavci, prav tako pa tudi del aktivnosti, dejavnosti, delovnih
projektov in postopkov socialno-delavske dejavnosti in pomoci. Zdi se, da se njihove pravice
samoumevno zajemajo in posredno ali neposredno izvajajo. Strokovno delo jih zajema,

uposteva in na njih gradi svoje poslanstvo.
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10 DODATEK

10.1. ODGOVORI UCENCEV NA ODPRTA VPRASANIJA

1. Navedi vsaj tri pravice, za katere menis, da so najpomembnejse!

DOS PROSENJAKOVCI
Ucenke:
- do Solanja, do zivljenja;
- do prostega izrazanja, do zadostne koli¢ine hrane in vode, do igre;
- do prostega izrazanja, do zadostne koli¢ine hrane in vode, do igre;
- do Solanja, do prostega Casa;
- do zivljenja, enakopravnost;
- da se spolno ne izzivljajo nad nami, do lastnega mnenja;
- do zivljenja, do izobraZevanja, do varnosti;
- do varnosti, do lastnega mnenja, do izobrazevanja;
- do izobrazevanja, do lastnega mnenja, do zdravstvene pomoci;
- do Solanja, do prijateljstva, do ljubezni.

Ucenci:
- do Solanja, do igranja;
- do Solanja;
- do Solanja, do prostega Casa;
- do Solanja;
- do prostega izrazanja;
- do Solanja, prijateljstva, ljubezni;
- do Solanja, prostega €asa, imeti druzino;
- do igre, do prostega izrazanja, do zadostne koli¢ine hrane in vode;
- do brezpla¢nega Solanja, do zadostne koli¢ine hrane in vode;
- pravica do svojega mnenja, da nismo spolno nadlegovani;
- ne morajo nas prisiliti ob bolezni za delo, do zdravstvene pomoci, do lastnega mnenja;
- da lahko hodim v $olo, pravica do drugac¢nosti in enakopravnosti;
- do lastnega mnenja, do Solanja;
- do hrane in pijace, do lastnega misljenja;
- da se ne pretepamo;
- pravica do svojih zakonov;
- pravica hoditi v Solo, do prostega Casa.

DOS DOBROVNIK
Ucenke:
- do Solanja, prostega Casa, do lastnega mnenja;
- da za otroka skrbijo star$i oz skrbniki, do Solanja, do prostega casa;
- do Solanja, zdravja, do prostega Casa;
- do Solanja;
- do prostega Casa, do brezpla¢nega Solanja;
- do zabave;
- do Solanja, do enakosti;
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- hoditi v Solo, do ucenja;
- do enakosti.

Ucenci:
- do prostega Casa, do Solanja;
- do Solanja, do prostega Casa;
- do Solanja, do prostega Casa, do vere;
- do Solanja, do prostega Casa;
- do Solanja, do prostega Casa;
- do Solanja;
- do zdravstva, do prostega Casa;
- do prijateljstva, do razumevanja, do prostega Casa;
- do Solanja;
- do Solanja, do prostega Casa, do nenasilja;
- do Solanja, do prostega Casa.

2 Katere so tiste pravice, ki so ti bile do sedaj najveckrat krsene?

DOS PROSENJAKOVCI
Ucenke:
- do prostega Casa;
- do prostega Casa;
- do prostega Casa;
- da so soSolci pritiskali na mene;
- vsi imamo enake pravice, brez razlikovanja;
- nasilje, nadlegovanje;
- do prostega Casa.

Ucenci:
- do prostega Casa;
- do prostega Casa;
- do prostega Casa;
- fizi¢ni obracun;
- do prostega Casa;
- igranje;
- nespostovanje, enakopravnost;
- do prostega Casa, do igre, do razvedrila;
- do prijateljstva, do Solanja.

DOS DOBROVNIK
Ucenke:
- niso bile krSene;
- niso bile krSene;
- do igre;
- do enakosti.

Ucdenci:

- pretep in prosti ¢as;
- prosti Cas.
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3 Kaj je po tvojem mnenju krivica, kako si jo razlagas?

DOS PROSENJAKOVCI
Ucenke:
- zmerjajo, o tebi grdo govorijo;
- da se ti je zgodilo kaj slabega;
- da se ti je zgodilo kaj slabega in se pocutis krivo;
- da se ti je zgodilo kaj slabega in se pocutis krivo;
- e si Cesa obtozen, pa nisi kriv, ¢e ta ne upoStevajo, te ne jemljejo resno, te prisilijo
hoditi k pevskemu zboru;
- te ne jemljejo resno, te uciteljica pevskega zbora sili hoditi k zboru.

Ucenci:
- ne vem;
- ne vem;
- zalitev brez razloga;
- nekoga kriviti;
- Ce nisi niCesar kriv in te nekdo obtozi;
- nekaj slabega in ne priznas;
- da sem nekaj naredil;
- meni je zelo huda stvar.

DOS DOBROVNIK
Ucenke:
- da me nekdo po krivem obtozi;
- Ce nekaj naredis in ne priznas, da si bil ti kriv;
- ko necesa ne stori$ in te obtozijo po krivem;
- ko nekaj pove in nima prav;
- Ce otroci nimajo enake pravice;
- Ce ne pusti$ otrokom igre in ga zapres v Solo;
- ¢e nimas enakih pravic kot ostali;
- Ce nisi enako upostevan kot vsi drugi.

Ucenci:
- da me po krivici obtozi;
- da te ne pustijo do besede;
- da sem za nekaj jaz kriv;
- da se moras uciti, ko je lep soncen dan;
- ¢e nisi enako upostevan.

4 Kako ti je pomagal tisti, na katerega si se obrnil/a v takem primeru?

DOS PROSENJAKOVCI
Ucenke:
- me je potolazil in pomagal;
- da se je pogovoril s tistim, ki mi je storil krivico;
- rekli so mi, da bom to krivico hitro pozabila;
- dal mi je veliko nasvetov in se je pogovoril z mano;
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- soSolka, prijateljica;
- tako da so se z njim pogovorili, naj ve¢ ne dela tega;
- S pogovorom.

Ucenci:
- pomirili so me;
- so pomagali;
- potolazil me je;
- so me pomirili;
- svetoval mi je;
- zanikal je krivico;
- poklicali so v Solo in se zmenili;
- nisem se obrnil na nikogar;
- ne spostuje, je prijazen;
- odpeljal me je k zdravniku.

DOS DOBROVNIK
Ucenke:
- dal mi je dobre nasvete;
- svetoval mi je, se je pogovarjal z mano;
- svetovala mi je, da bo resnica prisla na dan;
- dami je svetovala;
- tolazil me je;
- ni mi mogel pomagati,
- povedala mi je dobro pot in mi je pomagala.

Ucenci:
- dal mi je dobre nasvete (10-krat);
- potolazil me je in rekla, da bo vse dobro.

5 Kaj mislis, da so tvoje dolznosti?

DOS PROSENJAKOVCI
Ucenke:
- ¢e mi prijateljica pove svoje skrivnosti, ne povem naprej;
- se u¢im, ne zalim soSolcev, prijateljev, ne izdam skrivnosti;
- ucenje, pomaganje pri hisnih delih;
- pravica do Solanja;
- se izobrazujem;
- redno moram hoditi v Solo, spoStovati starSe in starejSe osebe;
- obiskati pouk in ne krsiti pravil;
- se u¢im, doma pomagam;
- da pomagam drugim.

Ucdenci:

- hoditi v Solo, se uciti;
- ne vem;
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- hoditi v Solo;

- da se uCim;

- uCenje je moja dolznost;

- Solanje;

- da si to€en pri uri, da se ne pretepas;

- hoditi v Solo, poslusati starSe, ubogati ucitelje;
- ne vem;

- se uciti;

- uCenje;

- se drzi$ pravic.

DOS DOBROVNIK
Ucenke:

da se u¢im, pomagam drugim;

hoditi v Solo, se obnasati primerno, pomagati starSem;

hoditi v Solo, se uciti, pomagati starSem,;

hoditi v $olo, se obnasati primerno;

hoditi v Solo, pomagati drugim,;

pomagam tistemu, ki so mu krSene pravice;

da lahko vprasam ali povem, kar hocem;

da sem enaka do vseh ljudi, se ne pretepam,;

spostovanje do drugih, da ne izzivam tistih, ki imajo temnejSo barvo koze;
da hodim v Solo, da lahko povem, kar ho¢em.

Ucdenci:

6

Solanje, pomo¢ starSem;

ucenje, Solanje (8-krat);

spostovati druge;

ubogati starse;

ubogati starse;

da se ne pretepam;

da pomagam tistim ko potrebujejo pomoc;
da se lepo obnasam.

Katera tvoja dolznost se ti zdi najpomembnejsa?

DOS PROSENJAKOVCI
Ucenke:
- ne zalim prijateljev;
- da se ucim;
- ucenje;
- pravica do Solanja;
- sreCnost;
- spostovati starse;
- da se izobrazim, osamosvojim,;
- Sola;
- se ucim;
- pravica do Solanja.
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Ucenci:
- hoditi v Solo;
- nevem;
- hoditi v Solo;
- se uciti;
- ucenje;
- Solanje;
- da se ne pretepam;
- Solanje;
- ucenje;
- se uciti;
- ucenje;
- ucenje.

DOS DOBROVNIK
Ucenke:
- pomoc in ucenje;
- hoditi v Solo (3-krat);
- dapomagam drugim in hodim v $olo;
- dapomagam tistim, ki mu je bila krSena pravica;
- daimam lahko prijatelja, tudi ¢e sem druge vere in barve koze;
- da se ne pretepamo;
- spostovati ljudi;
- hoditi v Solo.

Ucenci:
- spostovanje drugih (2-krat);
- ucenje (2-krat);
- Solo (5-krat);
- upostevanje drugih;
- ubogati starSe;
- dase do odraslih lepo obnaSam.

7 Nastej tiste dolznost, za katere si preprican, da jih izpolnjujes.

DOS PROSENJAKOVCI

Ucenke:
- pravica do Solanja;
- hranim skrivnosti;
- ne izdajam skrivnosti, se u¢im;
- u¢enje, pomagam pri hisnih opravilih;
- pravica do ucenja;
- se izSolam, jo obiskujem;
- hodim v Solo, spoStujem starSe;
- Sola;
- pomo¢ doma.
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Ucenci:

hoditi v Solo, se u¢im;

ne vem;

ne kradem, hodim v $olo;

da hodim v Solo;

da se u¢im, da se ne pretepam;
ucenje, igranje, pomagati nekomu;
Solanje;

ne pretepam se;

hodim v Solo, posluSam ucitelje;
ucenje;

spostovanje pravic drugih;
ucenje, prijaznost;

ucenje.

DOS DOBROVNIK
Ucenke:

ucenje, spostovanje, pomo¢ starSem in ostalim,;

hoditi v Solo, pomagati starSem;

hoditi v Solo, pomagati starSem, se uciti;

pomagati drugim,;

hodim v Solo, pomagam drugim, ¢e imajo teZave;

da pomagam tistemu, ki je krsil pravice;

vsakega sprejmem tudi ¢e je druge vere in barve koze;
da se ne pretepam;

spostujem druge, ne razlikujem nikogar;

da hodim v Solo.

Ucdenci:

da hodim v $olo;

pomoc¢ drugim ljudem;

Solanje ucenje;

hoditi v Solo (8-krat);

ubogam starSe, se ne pretepam;
da pomagam, se lepo obnaSam.
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10.2 VPRASALNIK ZA UCENCE

1. Spol (obkrozi): a) zenski b) moski
2. Razred, ki ga obiskujes:

3. Ali poznas pravice otrok? a) Da. b) Ne.
4. Ce poznas otrokove pravice, kje si se seznanil z njimi?
(obkrozi en odgovor)
a) V Soli.
b) Doma.
c) Iz medijev.
d) Drugo:

5. Navedi vsaj tri pravice, za katere menis, da so najpomembne;jse!
a)
b)
c)

6. Ali poznas Konvencijo o otrokovih pravicah, katere podpisnica je tudi Slovenija?
a) Da. b) Ne.

7. Pravice, ki jih navaja Konvencija ZN o otrokovih pravicah, po pomembnosti razvrsti od 1
do 8 (zacni z tebi najpomembnejSo pravico).

[ vsi imajo enake pravice, brez kakr$negakoli razlikovanja.

[ vsi otroci naj odras¢ajo v krogu svoje druzine, v vzdus§ju razumevanja in ljubezni.

[ Telesno in dugevno prizadeti otroci imajo enakopravno in dostojanstveno mesto v
druzbi.

[ vsi otroci so upraviceni do najvis§je ravni zdravstvenega varstva in storitev.

L otroci imajo pravico do brezplacnega Solanja.

[ otroci imajo pravico do prostega ¢asa, do igre in razvedrila.

[ Drzava mora otroke zaiititi pred vsemi oblikami telesnega in dusevnega nasilja.

[ Drzava mora otroke zavarovati pred grozotami vojne.

8. Se ti zdi, da se ti otrokove pravice uresnicujejo?

a) Da. b) Ne.
9. Si Ze kdaj obcutil, da so ti bile pravice krSene?
a) Da. b) Ne.
10. Kako pogosto si do sedaj zaznal, da so ti bile pravice krSene? (Upostevaj soj odgovor
a) Enkrat. na prej$nje vpraSanje!)
b) Veckrat.
¢) Nikoli.

81



11. Katere so tiste pravice, ki so ti bile, po tvojem, do sedaj najveckrat krSene?

12. Na koga si se obrnil v primeru, ko si zaznal, da so ti bil bile pravice krSene?
a) Starse. (Moznih je ve¢ odgovorov.)
b) Prijatelje, soSolce.
¢) Svetovalno delavko v $oli (soc.pedagoginjo, soc.delavko).
d) Ucitelje.
e) Na nikogar.
f) Drugo:

13. Kdo je najpogostejsi krsitelj tvojih pravic?
a) Starsi.
b) Bratje, sestre.
¢) Sovrstniki, soSolci.
d) Ucitelji.
e) Drugo:

14. Ali se ti je zgodilo Ze kaj takega? (Oznaci s krizcem.)

Da — enkrat. Da — veckrat.

Svojih Zelja in mnenja nisi mogel/la izraziti, imel/a si
obcutek, da te ne upostevajo oz. jemljejo resno

Kdo te je izkljucil iz druzbe zaradi tvojega izgleda,

vere.
Kdo te je zmerjal zaradi uporabe tvojega maternega
jezika.

Bil si v situaciji, ko nisi smel uporabljati svojega
maternega jezika.

15. Kaj je po tvojem mnenju krivica, kako si jo razlagas?

16. Se ti je krivica ze kdaj zgodila?
a) Da. b) Ne.

17. Ali ti je kdo v primeru, da se ti je zgodila krivica pomagal?
a) Da. b) Ne.

18. Kdo je bil tisti, ki ti je pomagal v primeru, da se ti je zgodila krivica?
a) Starsi.
b) Prijatelji, soSolci.
c) Ucitelji.
d) Ravnatel;.
e) Svetovalna delavka v Soli (soc.pedag., soc. delavka)
f) Nihce.
g) Drugo:
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19. Kako ti je pomagal tisti, na katerega si se obrnil/a v takem primeru?

20. Ce se zavedas svojih pravic, ali poznas tudi svoje dolznosti?
a) Da. b) Ne.

21. Kaj mislis, da so tvoje dolznosti?

22. Katera tvoja dolznost se ti zdi najpomembnejsa?

23. Nastej tiste dolznosti, za katere si prepric¢an, da jih izpolnjujes

Hvala za tvoje sodelovanje!
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IZJAVA O AVTORSTVU

Podpisana Lidija DORA, prvi¢ vpisana na Fakulteto za socialno delo v Studijskem letu
2004/2005 kot izredna Studentka, izjavljam, da sem diplomsko delo z naslovom Poznavanje
pravic otrok na dvojeziénem podro&ju: primer DOS Prosenjakovci in DOS Dobrovnik
napisala samostojno, s korektnim navajanjem virov in ob pomoc¢i mentorja.

Datum:

Podpis:
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