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Stali§¢a mladih odraslih o feminizmu, seksizmu in enakosti spolov
Povzetek magistrskega dela

Namen magistrskega dela je raziskati staliSca mladih odraslih o feminizmu, seksizmu in
enakosti spolov. V teoreticnem uvodu sem opredelila koncept (ne)enakosti spolov, kjer sem
opisala spolne stereotipe in pojasnila pomen enakosti spolov. V nadaljevanju sem opredelila
V tem delu sem se v ve¢ji meri osredotocCila na seksizem, ki vpliva na zivljenja zensk, na koncu
poglavja pa sem na kratko prikazala tudi seksizem nad moskimi oziroma navedla, na kaksSen
nacin druzba Skoduje moskim. Na koncu sem opisala feminizem, kjer sem se osredotocila na
razlicna obdobja feminizma z ve¢jim poudarkom na razvoju feminizma v Sloveniji. Na kratko
sem opisala tudi primere razlicnih oblik feminizma ter prikazala, kako mediji v Sloveniji
opisujejo feminizem. Za temo magistrske naloge sem se odlocila, saj sem v svojem Zzivljenju
veckrat zaznavala seksisti¢ne izjave in prepriCanja, veCkrat pa sem opazila tudi negativna
prepri¢anja o feminizmu. To me je spodbudilo k raziskovanju stali§¢ mladih odraslih o zgoraj
omenjenih temah, saj sem Zelela pridobiti vecji vpogled v njihova prepri¢anja. Tema se mi zdi
pomembna, saj je kljucno, da se kot posamezniki zavedamo trendov, prisotnih v druzbi. Kot
socialna delavka pa menim, da je naSa vloga prepoznati seksizem v druzbi in iskati nacine, kako
ga ¢im bolj zmanjsati, ¢e ze ne povsem odpraviti. To se mi zdi klju¢no za socialno delo, saj je
med drugim naSe poslanstvo pravzaprav zagovarjanje spoStovanja clovekovih pravic in
enakopravnosti, ob tem pa menim, da moramo zagovarjati tudi enakost, ne le enakopravnosti.
V prakti¢énem delu sem izvedla kvantitativno, deskriptivno in empiri¢no raziskavo, v kateri je
sodelovalo 193 mladih odraslih, ki so v ¢asu izvajanja raziskave ziveli v Sloveniji. Ve¢ji del
anketirancev so predstavljale Zenske, nekoliko manjSi del pa moski, le nekaj oseb se je
opredelilo kot nebinarne osebe ali pa se v raziskavi niso Zelele opredeliti. Rezultati raziskave
so v mnogih primerih pokazali razliko med splosno analizo, v kateri je veckrat prevladalo
mnenje zZensk, in analizo s perspektive spola, ki je natanc¢neje prikazala razlike med stalisci
moskih in Zensk ter tako dodala boljSe razumevanje resnicnih mnenj mladih odraslih. Ugotovila
sem, da vecina moSkih ne razume pojma feminizma v skladu z njegovo definicijo, medtem ko
ga veéina Zensk razume pravilno. Zenske so se v ve&ji meri strinjale s trditvijo, da je feminizem
pomemben za uresnicevanje enakosti spolov, medtem ko so bili moski bolj razdvojeni. Prav
tako se vecina zensk samoopredeljuje za feministke, medtem ko se je za feministe
samoopredelila nekoliko manj kot Cetrtina moSkih. Rezultati raziskave pokazejo, da obstaja
povezava med spolom in pozitivnim vrednotenjem feminizma, saj Zenske feminizem vrednotijo
bolj pozitivno. Prav tako sem odkrila, da mladi odrasli v povprecju prepoznavajo pomembnost
enakosti spolov, obstaja pa tudi povezava med samim spolom in mnenjem mladih odraslih o
tem, da je enakost spolov pomembna. Z raziskavo sem ugotovila, da imajo moski vec
seksistiénih preprianj v primerjavi z Zenskami. Opaziti pa je bilo mogoce, da imajo mlajsi
moski ve¢ seksisticnih prepricanj v primerjavi z Zenskami katere koli starosti in starejSimi
moSkimi. Na koncu sem navedla nekaj predlogov, med katerimi bi izpostavila pomembnost
raziskav, ki bi bolj celostno in obSirno raziskovale doZivljanje seksizma in feminizma, obSirneje
raziskovale teZave moSkih in se osredotocCile na razumevanje definicije »prave« moskosti.
Predlagam tudi vecje ozave$canje o feminizmu in seksizmu, saj je le-ta v nasi druzbi Se vedno
prisoten. Pomembno bi se mi zdelo nagovoriti enakost spolov Ze v ¢asu primarnega
izobraZzevanja ter v okviru Solanja razbijati spolne stereotipe.

Klju¢ne besede: feminizem, seksizem, enakost spolov, mladi odrasli, staliS¢a, neenakost



Young Adults' View on Feminism, Sexism and Gender Equality
Master's Thesis Abstract

The purpose of the master’s thesis is to research views of young adults on feminism, sexism
and gender equality. In the theoretical introduction I defined the concept of gender (in)equality,
where I described gender stereotypes and explained the meaning of gender equality. In the
following section I defined the concept of sexism and focused on different aspects of life where
sexism is present. In this part, I mostly focused on sexism which affects the lives of women,
but I did touch on sexism which affects men or rather how society harms men, at the end of the
chapter. In the last chapter, I talked about feminism, where I focused on different waves of
feminism, with the focus on how feminism developed in Slovenia. I briefly touched on different
types of feminism and gave a few examples of how the media talks about feminism in Slovenia.
I chose this topic because I came across a lot of sexist remarks and beliefs in my personal life,
at the same time I also noticed a lot of negative opinions of feminism. This motivated me to
research the opinions and views of young adults regarding previously mentioned topics. I find
this topic important, because I believe it is crucial to understand the trends that are present in
our society. I believe it is our role, as social workers, to recognize sexism and work towards
reducing it, if not eliminating it altogether. I find this to be a crucial part of social work because
our purpose states that we, as social workers, advocate for human rights and the equality before
the law. At the same time, I believe we have to advocate for equality in our society and not just
equality before the law. I conducted a quantitative, descriptive, and empirical study, which
involved 193 young adults who were living in Slovenia at the time of the research. The majority
of participants were women, with a slightly smaller group of men, only a few of participants
identified as non-binary or chose not to disclose their gender identity. The results of the study
often showed a difference between the general analysis, in which women's opinions often
dominated over the opinions of men, and the analysis based on gender, which more accurately
highlighted the differences in the views of men and women, and with that provided a better
understanding of the true opinions of young adults. I found that most men do not understand
the concept of feminism according to its definition, while most women do. Women more often
agreed with the statement that feminism is important for achieving gender equality, while men
were more divided on the matter. A majority of women also identified as feminists, while just
under a quarter of men identified as feminists. The results of the study show that there is a
connection between gender and positive evaluation of feminism, as women tend to see
feminism more positively. I also discovered that young adults, on average, recognize the
importance of gender equality, and that there is a connection between gender and young adults'
opinions on the importance of gender equality. Through research, I found that men have more
sexist beliefs compared to women. I also observed that younger men have more sexist beliefs
compared to women, regardless of age and compared to older men. Finally, I provided some
suggestions, among which I would highlight the need for research that more comprehensively
and extensively explores the experience of sexism and feminism, further investigates men's
issues, and focuses on understanding the definition of "a real man”. I also suggest the
importance of spreading awareness about feminism and sexism, as these issues are still present
in our society. I also believe it is crucial to address gender equality during primary education
and work on dismantling gender stereotypes within the educational system.

Key words: feminism, sexism, gender equality, young adults, views, inequality
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1. TEORETICNI UVOD

1.1. (Ne)enakost spolov
1.1.1. Spolni stereotipi

Preden se poglobimo v razlago same (ne)enakosti spolov si poglejmo, kako do nje sploh pride

in kaj nanjo vpliva.

Spolni stereotipi so ena izmed klju¢nih ovir za doseganje dejanske enakosti Zensk in moskih,
ki jih tezko povsem izkoreninimo ali odstranimo, lahko pa jih ozavestimo, spreminjamo in
presegamo (Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti, 2017, str. 4-6).
»Spolni stereotipi so posplosene znacilnosti in so odraz dojemanja Zensk in moskih, razlik med
njimi ter njihovih druzbenih vlog.« (ibid.) Primer spolnega stereotipa bi lahko opisali s trditvijo,
da so Zenske neZne, Custvene, obcutljive in skrbne, moski pa so mo¢ni, pogumni, dominantni
in razumni. Gre torej za posploSeno sklepanje o sposobnostih, vedenju in interesih oseb, ki
temelji izkljucno na podlagi spola. Ustvarjajo neresni¢no in nepravicno predstavo o Zzenskah in
moskih, saj v resnici niti vse Zenske niti vsi moski ne ustrezajo zgornjim opisom. TeZava se
pojavi takrat, ko poskuSajo spolni stereotipi druzbene razlike med spoloma prikazati v luci
naravnih razlik, kaksen je torej doloc¢en spol »po naravi«. Spolni stereotipi v nasa zivljenja
vstopijo Ze ob rojstvu in v zgodnjem otroStvu, saj se vzgoja deklic in deckov mnogokrat
razlikuje. Razlike lahko prepoznamo ze v sami barvi razli¢nih izdelkov, namenjenih razlicnima
spoloma. Deklicam so namenjeni roza izdelki, kot so igrace in oblacila, deCkom pa modri.
Razlike lahko prepoznamo tudi v razli¢nih igraah in dejavnostih, preko katerih otroci vadijo
svoje pri¢akovane vloge. Deklice tako prejmejo puncke, pliSaste igracke in otroSke kuhinje,
decki pa avtomobilcke, kocke, puske ipd. (Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in

enake moznosti, 2017, str. 4-6).

Spolni stereotipi predstavljajo druzbene konstrukcije tega, kaj naj bi bile primerne vloge zensk
in moskih, doloc¢ajo pa jih kulturni predsodki, obicaji, tradicije in mnogokrat tudi interpretacije

verskih prepric¢anj (Svet Evrope, 2019, str. 12).

Spolni stereotipi vplivajo na to, kakSno obnaSanje, Custvovanje in misljenje pricakujemo od
dolocene osebe ter kaj je (ne)primerno in (ne)sprejemljivo za ene in druge. Vplivajo na nase
custvovanje, saj Ze v svojem otroStvu prejmemo sporocila o tem, kaj je primerno in kaj ne, npr.

da se puncke ne jezijo, fantje pa ne jokajo. Spolni stereotipi vplivajo tudi na to, ali bomo poiskali



pomoc, kadar jo potrebujemo. Vplivajo na porazdelitev skrbstvenega dela v druzini, saj zenske
zaradi druzbenega pri¢akovanja, da je skrb za dom in otroke na prvem mestu, v vecini zato
prevzamejo vec€ skrbi, prej se odpovejo poklicni karieri in prevzamejo ve¢ bolniske odsotnosti
z namenom skrbi za bolne otroke. V nasprotju s tem pa moski obcutijo vecji pritisk na podroc¢ju
zaposlitve, saj stereotipi poudarjajo uspesno kariero moskih, ki naj bi bili sposobni finan¢no
preskrbeti druzino (Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti, 2017, str.

10).

Svet Evrope (2019, str. 12) poudari, da spolni stereotipi krepijo strukture neenake druzbene
moci, hkrati pa tudi negativno vplivajo na razporeditev virov med moske in Zenske. Kot klasi¢ni
primer podajo Se vedno prisotne placne in pokojninske vrzeli med spoloma. Poudarijo, da se
zenske, ki se upirajo druzbeno pripisanim prepricanjem in vlogam zensk, soocajo s seksizmom
in mizoginijo. Moski, ki se uprejo in nasprotujejo druzbeni predstavi moskosti, pa naletijo na

seksizem.

1.1.2. (Ne)enakost spolov

Kaj sploh pomeni enakost Zensk in moskih?

Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti (2017, str. 11) v svojem
priro¢niku pojasnjuje, da je nerazumevanje in/ali napacno pojasnjevanje pojma enakosti spolov
Se vedno pogosto. Namesto pojma enakost spolov posamezniki uporabljajo pojem
enakopravnosti ali enakovrednosti. Enakost Zensk in moSkih zajema oba omenjena pojma,
vendar ga ne opiSeta v svoji popolnosti. Enakopravnost spolov govori o pravnem vidiku
enakosti, kjer so preko ustave in zakonov vsem zagotovljene enake ¢lovekove pravice, temeljne

svobos¢ine in enake dolZnosti ne glede na spol.

Po Zakonu o enakih moznostih Zensk in moskih (2002) enakost spolov pomeni, da so Zenske
in moski enako udelezeni na vseh podro¢jih javnega in zasebnega Zivljenja, imajo enak poloZaj
ter enake moznosti za uzivanje vseh pravic in za razvoj osebnih potencialov, s katerimi

prispevajo k druzbenemu razvoju, ter enako korist od rezultatov, ki jih prinasa razvoj.

Pravnoformalna enakost pa Se ne pomeni, da je enakost med Zenskami in moskimi resni¢no
zagotovljena. Enakovrednost Zensk in moskih se nanasa na vrednotenje obeh spolov na nacin,
da je en spol po vrednosti enak drugemu, tako med skupinama kot tudi znotraj vsake izmed

njiju (moski vrednotijo Zenske in obratno, poleg tega pa oboji vrednotijo tudi sami sebe).



Neenakovrednost Zensk in moskih se odraza tudi v stereotipih (Ministrstvo za delo, druzino,

socialne zadeve in enake moznosti, 2017, str. 11).

Gre torej za to, da enakost spolov pomeni enako prepoznavnost, mo¢ in udeleZzenost na vseh
podroc¢jih Zivljenja. Prav tako zagotavlja enake moznosti in priloZnosti za razvoj osebnih
potencialov brez negativnega vpliva predsodkov in stereotipov (Ministrstvo za delo, druzino,

socialne zadeve in enake moznosti, 2017, str. 12).

Neenakost spolov je rezultat seksizma, pri katerem gre za stereotipe ali diskriminacijo nekaterih
ljudi na podlagi njihovega bioloskega ali druzbenega spola. Le-ta primarno vpliva na Zenske in

dekleta (Leonard, 2021).

Spolna neenakost ostaja prisotna oblika neenakosti povsod po svetu. Zenske in dekleta so
prepogosto diskriminirana na podlagi spola v razli¢nih pogledih Zivljenja, kot so izobrazba,
zdravstvo, skrbstveno delo in zaposlitev, kar negativno vpliva na njihove svobos¢ine (United

Nations Development Programme, 2020, str. 1).

V boju za enakost spolov smo dosegli Ze veliko. V ve€ini drzav imajo Zenske osnovne politi¢ne,
ekonomske in socialne pravice, prav tako lahko volijo, obiskujejo Solo in se zaposlijo, pravica
do enakosti med spoloma pa je veCinoma zapisana tudi v ustavi. V zadnjih letih se trend
ponovno obraca in napredek v doseganju enakosti spolov se je zacel upocasnjevati. Pomembno
je, da nagovorimo ovire, ki jih povzro¢ijo predsodki, in prakse, ki ohranjajo obstojece
neenakosti med spoloma, saj bo v nasprotnem primeru napredek k enakosti veliko tezji ( United
Nations Development Programme, 2020, str. 2; United Nations Development Programme,

2018; de Haan, 2009).

Portal GOV.SI (2023) navaja, da se Slovenija uvrs¢a na visoko mesto glede na razli¢ne indekse,
ki prikazujejo enakosti moskih in zensk, kljub temu pa je neenakost vidna na mnogih podro¢jih
zivljenja. V zasebnem Zivljenju se neenakost odraza v tem, da se moski veliko manj vkljucujejo
v nego in vzgojo otrok, manj sodelujejo pri gospodinjskih opravilih ter skrbi za ostarele in
bolne. Otroci so jim ob razvezah redkeje dodeljeni, zenske pa so pogosteje izpostavljene nasilju
v druzini. V javnem Zivljenju se neenakost Zensk in moskih kaze v tem, da Zenske kljub svoji
zaposlene za kraj$i in doloCen Cas, za svoje delo prejemajo nizje placilo in so pogosteje
izpostavljene spolnemu nadlegovanju. Prav tako je bistveno manj Zensk, ki bi zasedale poloZaje

v poklicih prihodnosti, kot so informacijsko-komunikacijska tehnologija in umetna inteligenca.



V boju za enakopravnost smo dosegli Ze velik napredek, vendar pa je napredek na nekaterih
podrogjih (pre)pocasen. Slovenija ima sicer napredno zakonodajo, ki omogoca pravno urejeno
enakost zensk in moskih, vendar pa zakonodaja ni dovolj. Potrebne so spremembe v

vsakdanjem zivljenju (Portal GOV.SI, 2023).

V nacionalnem programu za enake moznosti zensk in moskih do leta 2020 je bilo poudarjenih
osem glavnih podrodjih, kjer je potrebna vecja enakost spolov. Med ta podro¢ja spadajo enaka
ekonomska neodvisnost, usklajevanje zasebnega in poklicnega zivljenja, druzba znanja brez
spolnih stereotipov, socialna vklju€enost, zdravje zensk in moskih, uravnotezena zastopanost
zensk in moskih na polozajih odloCanja, nasilje nad Zenskami ter enakost spolov v zunanji

politiki in mednarodnem razvojnem sodelovanju (Portal GOV.SI, 2023).

1.2. Seksizem

Definicije seksizma med razli¢nimi viri in literaturo nekoliko variirajo. Slovar slovenskega
knjiznega jezika (2014a) seksizem definira kot miselnost ali ravnanje, ki temelji na
zapostavljanju pripadnikov dolocenega spola, obic¢ajno zensk. Jogan (1992, str. 1141-1142)
pravi, da seksizem oznacuje prepricanja, stali§¢a, vzorce delovanj in prakti¢nega delovanja v
naSem vsakdanu, ki temeljijo na jasnem lo€evanju dejavnosti po spolu. Poleg tega pa ta

prepricanja in staliS¢a pripisujejo posameznikom neenake lastnosti glede na njihov spol.

Nekateri pa seksizem poimenujejo kot predsodek ali diskriminacijo na podlagi bioloskega ali
druzbenega spola (»gender«), ki lahko vpliva na kogar koli, vendar pa so mu dekleta in Zenske
Se posebej izpostavljene. Pravijo, da gre za prepricanje o naravi zensk in moskih ter vlog, ki naj
bi jih imeli v druzbi, ob tem pa seksizem odreja tudi zaZeleno in pricakovano ravnanje vsakega
spola. Seksizem govori o nadrejenosti in vecvrednosti enega spola v primerjavi z drugim. V
samem zacetku je bil pojem skovan z namenom ozaveSCanja zatiranja, ki ga doZivljajo Zenske
in deklice, kasneje pa se je njegov pomen razsiril in predstavljal zatiranje katerega koli spola,
vkljuc¢ujo¢ moskih, deCkov, interspolnih in transspolnih oseb (Britannica, 2024; European

Institute for Gender Equality, 2024).

Kljub Ze dosezenim spremembam v odnosih med spoloma danasnje druzbe pa se vseeno
postavljajo vprasanja o tem, kako je mogoce, da v druzbi Se vedno obstaja toliko seksizma,
¢eprav mnogokrat prikritega. Nekateri so mnenja, da gre le za tako imenovane »ostanke
preteklosti«, vendar pa temu vse tezje verjamemo, saj se ti »ostanki preteklosti« ne bi morali

ohraniti tako dolgo, ¢e tudi v dana$nji druzbi ne bi prihajalo do druZbenega (re)produciranja



spolno pristranskih vzorcev obnasanja in pravil delovanja. Ce seksizem in spolna neenakost ne
bi bila klju¢ni del nasega druzbenega zivljenja, potem bi ju bilo veliko lazje odpraviti (Jogan,

2001, str. I).

Jogan (2001, str. 1) pravi, da zivimo v druzbi z androcentricno oziroma moskosrediS¢no
kulturo, ki zajema vse dele nasega zivljenja. Dandanes je ta sicer bolj prikrita, vendar to Se ne
pomeni, da je androcentri¢na kultura v danasnjem svetu izkoreninjena. Druzba, znotraj katere
zivimo, je (bila) spolno enostransko oblikovana tako, da je mogoce zaznati hierarhijo in
prednostni polozaj moskih. Moski so tisti, ki so dolocali pravila in vzorce delovanja, razuma in
smiselnosti. V nasprotju z zenskami, ki so bile izkljucene iz javnega Zivljenja in so zivele v
podrejenem polozaju, so imeli moski hierarhi¢no vi§je mesto ter nadrejen polozaj tako v javni
kot v zasebni sferi. Skrb za druzino, ki je predstavljala vlogo pri zagotavljanju obstoja
posameznika ter druzbe kot celote, je padla na zZenska ramena, kar pa je bilo nizje vrednoteno
kot moska dela v javni sferi. Zenskam je (bila) dodeljena primarna vloga matere, ki je bila
utemeljena z njihovo naravo, obenem pa so imele vlogo gospodinj in prenasalk spolno neenakih

vzgojnih vzorcev na svoje otroke (Jogan, 2001, str. 1).

Ustvarjalci takSne razdelitve dela in spolno neenakih vzorcev in prepri¢anj v druzbi so bili
moski. Kljub temu pa njihov spol ni pomemben sam po sebi, klju¢no je razumevanje, da so na
takSen nacin vplivali na sam postopek pridobivanja znanj ter na nacin analiziranja in
pojasnjevanja medsebojnih povezanosti (Jogan, 2001, str. 2). Saarinen (1988, str. 83, kot
navedeno v Jogan, 2001, str. 2) navaja, da je problem v tem, da moski pridobivajo in ustvarjajo
nova znanja le s svoje perspektive, kar posledi¢no pomeni, da je vse znanje o zZenskah filtrirano

preko odnosov moci in podrejenosti, ki prevladuje v nasi druzbi.

Jogan (2001, str. 3) navaja, da so se z namenom zakrivanja hierarhije med spoloma kot
¢loveSkega oziroma moSkega produkta posluZevali tako imenovanega »kréenja« empiri¢ne,
raziskovalne ravni in so obenem »razsirili« zunajempiricno, transcendentno raven. Izkljucevali
so torej zenske izkus$nje in jih tretirali kot nepomembne za razumevanje in pojasnjevanje celote.
Primanjkljaje v taksSnih raziskavah so odpravili z razlagami, ki naj bi temeljile na podlagi
delovanja narave, ki pa so jih obenem povezali tudi s teoloskimi razlagami. Tako so mosko

nadrejenost razlozili z zakoni narave in/ali bozjo voljo.

Svet Evrope (2019, str. 10) za seksizem oznacuje vsako dejanje, gesto, vizualni prikaz,
izgovorjeno ali zapisano besedilo ter ravnanje ali vedenje na podlagi predpostavke, da je

dolocena oseba ali skupina manjvredna zaradi njihovega spola ne glede na to, ali se to dogaja



v javnem ali zasebnem Zivljenju, na spletu ali zunaj njega. Vse to predstavlja seksizem v
primeru, da ima ta namen ali u¢inek krSenja dostojanstva ali pravic dolo¢ene osebe ali skupin,
fizicne, spolne, psiholoske ali druzbenogospodarske Skode ali trpljenja, ustvarja zastrasujoce,
sovrazno, ponizujoce, sramotilno ali zaljivo okolje, ustvari ovire za avtonomno in celovito

uresni¢evanje ¢lovekovih pravic in ohranja in krepi spolne stereotipe.

Seksizem in vse njegove oblike je potrebno nasloviti in obravnavati prav zaradi povezave med
spolnimi stereotipi, neenakostjo spolov, seksizmom ter posledicnim nasiljem nad Zenskami, kar
prepoznajo tudi razlicni mednarodni in regionalni akti, kot so Konvencija Sveta Evrope o
prepreCevanju nasilja nad zenskami, Istanbulska konvencija, Konvencija ZdruZenih narodov o
odpravi vseh oblik diskriminacije zensk (Svet Evrope, 2019, str. 10-11). Vsakdanja seksisti¢na
dejanja, ki na prvi pogled sicer delujejo povsem neskodljivo, ter milejsa seksisticna vedenja,
komentarji in Sale pa so v resnici mnogokrat ponizujoc¢a in pripomorejo k druzbi, v kateri so
zenske poniZzane, kjer so omejene njihove dejavnosti in izbire, zmanjSano pa je tudi njihovo
samospoStovanje. Vpliv seksizma je mogoce prepoznati na delovnem mestu, v zasebnem in
javnem zivljenju pa tudi na spletu. Seksizem lahko hitro preraste v Zaljiva in ogrozajoc¢a dejanja,
kot so spolna zloraba, nasilje, posilstvo ali smrt. Posledice seksizma lahko vkljucujejo tudi

izgubo sredstev, samoposkodovanje ali samomor (Svet Evrope, 2019, str. 10—11).

Seksizem ima mo¢ utiSanja, kot to navaja Svet Evrope (2019, str. 11), kar se kaze v tem, da
posamezniki seksizma ne prijavijo, saj jih je strah, da jih drugi ne bodo jemali resno ali pa jih

bodo izob¢ili ter posameznicam celo pripisali odgovornost za dozivljanje seksizma.

Vpliv seksizma se e dodatno poveca v primeru, ko ta prihaja s strani osebe, ki ima v odnosu z
zrtvijo seksizma vi§jo hierarhijo oziroma je Zrtev seksizma v odvisnem razmerju z osebo, ki je
do nje seksisticna. Posamezniki in posameznice se v takSnem poloZaju mnogokrat znajdejo na
delovnem mestu, v izobraZevalnem in zdravstvenem okolju, gospodarskih odnosih in javnih
storitvah. Seksizem pa je Se posebno Skodljiv v primeru, ko prihaja s strani osebe, ki je na
poloZaju moci, avtoritete ali ima vecji vpliv, kot so politiki ali vodje podjetij (Svet Evrope,

2019, str. 13).

V nadaljevanju bom predstavila nekatera podrocja, na katere vpliva seksizem v vsakdanjem
zivljenju. Znotraj teh poglavij bom na kratko navedla le nekaj primerov, ki prikazujejo seksizem

na tem podrocju.



1.2.1. Seksizem v raziskovanju in raziskavah

Zenske predstavljajo manj§insko populacijo raziskovalcev, ki prispevajo k ustvarjanju novega
znanja, kar je opazno tudi v Sloveniji, kjer zenske na podroc¢ju raziskovanja predstavljajo le

36,1 % vseh raziskovalcev (UNESCO Institute for Statistics, 2017, str. 1-3).

James, Buelow, Gibson in Brower (2024) navajajo avtorje razli¢nih raziskav in povzemajo, da
so raziskave, ki jih vodijo Zenske, slabSe ovrednotene kot tiste, ki jih vodijo moski. Prav tako
zenske za svoje raziskave redkeje prejmejo financna sredstva, kadar pa jih prejmejo, so ta nizja
v primerjavi s finan¢nimi sredstvi, ki jih prejmejo moski. Raziskave kazejo na to, da je vzrok
za spolno segregacijo v raziskovanju v spolnih stereotipih, izbiri Studija, spolni delitvi dela ter
casovnih omejitvah, prikritih ovirah in pristranski organizaciji (Bettio in Verashan, 2009, kot
navedeno v European Institute of Gender Equality, 2022, str. 7-8). Kljub napredku in vecji
stopnji enakosti spolov med doktorskimi diplomanti pa so Zenske Se vedno redkeje zaposlene
kot raziskovalke in inZenirke ter predstavljajo le 32,8 % vseh raziskovalcev znotraj Evropske

unije (European Institute of Gender Equality, 2022, str. 8).

Seksizem v raziskovanju pa se ne kaZe le v manjsi zastopanosti Zensk znotraj raziskovanja,

vendar tudi v vkljuevanju Zensk v razli¢nih $tudijah in klini¢nih raziskavah.

Zenske so bile skozi celotno zgodovino le redko vkljuene v klini¢ne raziskave. Veljalo je
prepricanje, da podatki, pridobljeni na podlagi klini€nih raziskav na moSkih, vejajo tudi za
zenske in jih ni potrebno prilagoditi Zenski populaciji. TakSno preprianje je pripomoglo k
nadaljnjemu izkljucevanju Zensk iz klini¢nih raziskav. Kljub napredku pri vkljucevanju Zensk
v klini¢nih Studijah pa raziskovalci le redko v analizo podatkov vkljucijo tudi analizo po spolu
(Zucker in Prendergast, 2020, str. 2). Vecina raziskav Se vedno vkljucuje spolne stereotipe ali
pa je »spolno slepa«, kar pomeni, da raziskovalci niso pozorni na razlike med spoloma. Manj
kot 2 % objavljenih raziskav znotraj Evropske unije med letoma 2015 in 2019 namre¢ vsebuje
analizo, vezano na spol (European Commission, 2021; European Institute of Gender Equality,

2022, str. 13-14).

Posledice takSnih analiz in raziskav lahko opazimo v razli€nih delih zdravstva, npr. sréne
bolezni so bile tretirane kot bolezni, ki ve€inoma prizadenejo moske, tako pa so bili tudi znani
simptomi sré¢nih bolezni tak3$ni, kot so jih izrazali moski. Nove raziskave so odkrile, da so
zenske veckrat prejele napacno diagnozo ali pa diagnoze sploh niso prejele prav zaradi spolno

specificnih simptomov srénih bolezni (European Institute of Gender Equality, 2022, str. 14;



Gendered Innovations, b.d.). Posledice nevkljucevanja zensk v klini¢ne raziskave lahko
opazimo tudi v sistemu predpisovanja zdravil v zdravstvu. Zenske in moski v vedini prejmejo
enake odmerke zdravil (Zucker in Prendergast, 2020, str. 2), kar v Zzenskah vodi v hujse odzive
na zdravila in predstavlja moznost, da mnogokrat prejmejo prevelike odmerke zdravil (Zucker

in Prendergast, 2020, str. 11).

1.2.2. Seksizem na poloZajih moci

Evropski institut za enakost spolov navaja, da imajo moski v Sloveniji vec¢jo politicno,
ekonomsko in socialno mo¢ v primerjavi z zenskami. Iz podatkov, ki jih navede Evropski
institut za enakost spolov, lahko razberemo, da je v Sloveniji razlika v druzbeni moci Se vedno
ocitna. Moski praviloma zasedajo vodilne polozaje, kjer imajo tudi vecjo odlocevalno moc.
Zenske predstavljajo 41 %, moski pa 59 % vseh ministrov in ministric; poleg tega Zenske
predstavljajo 30 % poslancev in poslank v parlamentu, moski pa kar 70 %. Podobno volja za
lokalne skupnosti, kjer zenske predstavljajo 34 % vseh ¢lanov na odlo¢evalnih polozajih, moski
pa kar 66 %. Prav tako lahko podoben trend opazimo z vidika ekonomske moci, kjer moski
zasedajo vodilne polozaje v 77 % do 80 %, Zenske pa le 20 % do 23 %. Tudi z vidika socialne
moci je opaziti podobne trende, ¢eprav so razlike nekoliko manjSe. Moski predstavljajo 57 %
vseh ¢lanov upravnega odpora organizacij za financiranje raziskav, kjer Zenske predstavljajo
43 %. Nekoliko vecja razlika pa velja v odstotku c¢lanov upravnega odbora javnih
radiotelevizijskih organizacij, kjer moski predstavljajo 64 % vseh ¢lanov tak$nega odbora,

zenske pa 36 % (European Institute for Gender Equality, 2025).

1.2.3. Seksizem v zdravstvu

Desetletne raziskave so pokazale, da medosebna diskriminacija na podlagi spola, spolno
nadlegovanje, pristranskost zdravnikov in diskriminacija v zdravstvu Skoduje zdravju Zensk.
Zenske so pogosto podvrzene pristranskosti zdravnikov in tako redkeje kot mogki prejmejo
pravilne diagnoze ter najboljSe oblike zdravljenja (Homan, 2023, str. 1). Greenwood, Carnahan
in Huang (2018) odkrijejo, da zenske veckrat umrejo zaradi srénega infarkta, kadar jih zdravi
moski zdravnik, res pa je, da moski zdravniki Zenske pacientke bolj uc¢inkovito zdravijo, kadar
pri delu sodelujejo z ve¢ Zzenskimi zdravnicami in kadar imajo ve¢ preteklih izkusenj pri delu z
zenskimi pacientkami. V raziskavi prikazejo, da Zenske disproporcionalno veckrat umirajo za
srénim infarktom, saj je vecina zdravnikov moskega spola, ti pa glede na pridobljene podatke

tezje zdravijo zenske pacientke. Chapman, Tashkin in Pye (2001) odkrijejo povezavo med



pristranskostjo zdravnikov in kasnejSo oziroma redkeje postavljeno diagnozo kroni¢ne
obstruktivne plju¢ne bolezni (KOPB) pri Zenskah v primerjavi z moskimi. Taks$no diagnozo
zdravniki postavijo kasneje, tudi ko so soo€eni z jasnimi simptomi bolezni. Manj verjetno je
torej, da bo zdravnik postavil diagnozo KOPB Zenski pacientki. Ta pristranskost zdravnikov se
odpravi, ¢e zdravnik opravi ustrezne raziskave, ki bi diagnozo potrdile, vendar pa se to zgodi
le redko. Zenskam namesto diagnoze KOPB veckrat postavijo diagnozo astme, kar lahko
predstavlja veliko tezavo, sploh v primeru Zensk po menopavzi, ki jih zaradi napacne diagnoze

zdravijo s kortikosteroidi, kar lahko povzroc¢i razli¢ne zaplete.

Raziskave pokazejo tudi morebitno spolno pristranskost v oskrbi moskih in Zensk v povezavi z
totalno endoprotezo kolena oziroma vstavitvijo umetnega kolena. Zenskam je totalna
endoproteza kolena priporocena kar Stirikrat manj pogosto kot moskim pacientom (Borkhoff

idr., 2008).

Borkhoff idr. (2008) povzemajo tudi raziskave drugih avtorjev, kjer izpostavljajo, da so Zenske
v primerjavi z moskimi veckrat deleZne slabse zdravstvene intervencije. Zenske redkeje
prejmejo zdravila za zmanjSevanje holesterola v krvi po srénem infarktu, ledvi¢no dializo,
redkeje so sprejete na oddelek intenzivne nege, redkeje prejmejo teste za diagnosticiranje in

zdravljenje srénih koronarnih arterij ipd.

Vse te raziskave so omejene le na medsebojni in individualisti¢ni vidik seksizma v zdravstvu
in ne zagotavljajo SirSi sistemski pogled institucionalizirane spolne diskriminacije (Homan,

2023, str. 1).

Homan (2023, str. 3) povzema razli¢ne avtorje in navaja, da strukturni seksizem $kodi zdravju
marginaliziranih posameznikov, kamor sodijo tudi Zenske. Strukturni seksizem se med drugim
kaZe tudi v obliki neustrezne zdravstvene oskrbe, Zenskam pa lahko omeji dostop do kljuénih
dejavnikov, ki vplivajo na zdravje, npr. dostop do materialnih virov in storitev, ki omogocajo

zdrav Zivljenjski slog, varne Zivljenjske pogoje in podporne socialne odnose.

Zenske tudi veckrat kot moski prejmejo napaéno diagnozo, kar v zdravstvu postaja vse vedji
problem. Pozno postavljanje pravilne diagnoze lahko povzroc¢i obcutke dvoma, psiholosko
stisko, socialno izolacijo, tezave znotraj druzine, vse ve¢je fizicno nelagodje in odlaSanje z
iskanjem pomoci, kar lahko povzroci tezje zdravstvene tezave ali celo smrt (Thompson in
Blake, 2020, str. 22). Za specifi¢ne bolezni zensk, kot je endometrioza, pa Zenske v povprecju

na diagnoze ¢akajo 7 let (Arruda, idr. 2003, kot navedeno v Thompson in Blake, 2020, str. 22).



V okviru raziskav v ZDA so McSweeney idr. (2005, kot navedeno v Thompson in Blake, 2020,
str. 24) odkrili, da so nekateri zdravstveni delavci Zenske obravnavali kot izgubo Casa, nekatere
simptome so obravnavali kot nepomembne in se do Zensk obnasali pokroviteljsko. Nekatere
zenske v raziskavah, ki so jih vodili Waldron idr. (2012, kot navedeno v Thompson in Blake,
2020, str. 24) in Wehbe-Alamah idr. (2012, kot navedeno v Thompson in Blake, 2020, str. 24)
v ZDA in VB, omenjajo svoje izkusnje z zdravstvenimi delavci, kjer so jih ti obravnavali, kot
da pretiravajo, njihovi simptomi pa naj bi bili »le v njihovih glavah«. Taksne obravnave $irijo
mnenje, da Zenske ustvarjajo psihosomatske simptome, iS¢ejo pozornost in so histericni

hipohondriji (Thompson in Blake, 2020, str. 24).

1.2.4. Vprasanje splava

Pravica do svobodnega odlocanja o rojstvu otrok je mnogokrat, sploh v mediji, skréena
predvsem na pravico do splava. V resnici ta predstavlja pravico do uporabe razli¢nih
kontracepcijskih sredstev, pravico do zdravljenja neplodnosti ter tudi pravico do umetne
prekinitve nosecnosti oziroma splava (Jogan, 2001, str. 139—140). Posplosevanje pravice do
svobodnega odlo¢anja o rojstvu otrok na pravico do splava pa nikakor ni (bilo) naklju¢no in je
posledica Sirjenja staliS¢ katoliske cerkve, ki zagovarja staliS¢e »pravilnega naravnega reda«,

ki izhaja iz »boZzjega nacrta« (Jogan, 2001, str. 140—-141).

Ob osamosvojitvi Republike Slovenije so potekale razprave o tem, ali naj se pravica do splava
zapiSe tudi v novo ustavo. To vpraSanje predstavlja prvega od mnogih poskusov za odvzem te
pravice. Motivacijo za omejitev splava v tistem Casu predstavlja vprasanje o rodnosti in Zenski
dolznosti po rojevanju vecjega Stevila otrok (Leskosek, 2004, str. 107-109). Pravica do
svobodnega odlocanja o rojstvu otrok, skréena na pravico do splava, je postala merilo eti¢nosti
(Jogan, 2001, str. 141). Kot odgovor na razprave za omejitev pravice do splava so bili
organizirani protesti, ki so jasno izrazali svojo zahtevo za vpis te pravice v Ustavo Republike

Slovenije, pri ¢emer so bili tudi uspesni (Leskosek, 2004, 107-109).

Pravica do splava predstavlja eno izmed najpomembnejSih podroc¢ij moSke dominacije in je ena
najvecjih indikacij demokrati¢nosti vsake druzbe, pravi Dolar Bahovec (1991, str. 7, kot

navedeno v Dolar Bahovec, Regent in Nardoni, 2022, str. 86).

Parsons (2014) razmislja o tem, ali lahko razveljavitev sojenja v primeru Roe proti Wade v
ZDA razumemo kot strategijo za zatiranje Zenk in potiskanje le-teh v zasebne in omejene

prostore z omejevanjem njihovih mozZnosti. Osredotoca se na Zenske niZjega ekonomskega
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statusa, ki naj bi veckrat posegale po splavu. ZmanjSana dostopnost do drage kontracepcije in
kriminalizacija splava prisili Zenske nizjega ekonomskega statusa v iskanje alternativnih in
pogosto drazjih ilegalnih nacinov umetne prekinitve nosecnosti. V nasprotnem primeru pa so
prisiljene v to, da donosijo otroka. Ilegalna prekinitev nosecnosti predstavlja vecje tveganje za
okuzbe, invalidnost ali celo smrt. V primeru, da otroka donosijo, pa se soocajo z dnevnimi
ovirami, kot je pomanjkanje prilagodljivega prevoza, otroskega varstva in prilagodljivega
delovnega mesta. Omenjene ovire v veliki meri pripomorejo k temu, da Zenska tezko izboljsa
svoj socialno-ekonomski polozaj. Omejitev varnega in dostopnega splava pa ne vpliva le na
zenske nizjega socialno-ekonomskega polozaja, ampak tudi na tiste z boljSim socialno-
ekonomskim polozajem, ki se srecujejo z neenakostjo in diskriminacijo v svoji poklicni karieri

in prihodku.

Zureick (2015) navaja, da Evropsko sodis¢e za ¢lovekove pravice, Odbor proti mucenju in
Odbor za ¢lovekove pravice prepoznavajo, da lahko zanikanje pravice do splava ali omejevanje
storitev, povezanih s splavom, v nekaterih primerih vodi do krute, necloveske in poniZujoce
obravnave. Kljub temu pa niso jasno zacrtali kriterijev, ki bi narekovali, kdaj prepoved ali
oviranje splava povzroc€i tak§no obravnavo. Obenem vemo, da trpljenje Zensk pod strogimi
omejitvami za dostopen splav ne povzro€ajo le neZelene nosec¢nosti, temve¢ vplivajo tudi na
slabSe mentalno zdravje Zensk, vi§je stopnje nasilja v druzini, slabSo zaposlitveno stabilnost,
poveca se zloraba drog in alkohola, naraste tudi socialna izolacija ter zmanjSa se samoocenjena

stopnja zadovoljstva (Boaz, 2022).

Prepoved oziroma omejevanje dostopa do splava ima razlicen vpliv tudi na razlicne
posameznike. Temnopolte Zenske v ZDA so ene izmed tistih, ki po umetni prekinitvi nose¢nosti
posegajo veckrat, same pa imajo tudi dvakrat do Stirikrat vecje tveganje za nastanek zapletov
ter za materino smrt med porodom. Ob prepovedi ali strogem omejevanju splava so tako
temnopolte Zenske Se bolj izpostavljene tveganju za smrt ali hujSe zaplete med porodom v
primerjavi z belimi Zenskami (Dehlendorf, Harris in Weitz, 2013, kot navedeno v Kheyfets idr.,
2023; Creanga, Bateman, Kuklina in Callaghan, 2014, kot navedeno v Kheyfets idr., 2023;
Stevenson, 2021, kot navedeno v Kheyfets idr., 2023).

Tudi v Sloveniji se v danaSnjem Casu Se vedno sreCujemo s poskusi omejitve pravice do splava.
Luki¢ (2022, str. 74) navaja politicno stranko SDS, ki sicer le redko konkretno opredeli svoja
staliS¢a do splava. Stranka SDS sicer zastopa staliS¢e, da se Zivljenje zaCne s spoCetjem, vendar

obenem javno ne izrazijo zelje po spreminjanju ustavne pravice do svobodnega odlocanja o
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rojstvu otrok. Kljub temu je stranka SDS organizirala pogovorni vecer, kjer so bile prisotne
organizacije »za zivljenje« (»pro-life«). Te so ob koncu vecera izrazile zadovoljstvo nad tem,
da so tudi nasi politiki podporniki »pro-life« gibanja, ter izrazili upanje, da bo »pro-life« delo
tudi v Sloveniji spodbudilo »kulturo zZivljenja«. Poleg tega so na tem podrocju aktivne tudi
nekatere podorganizacije SDS, ki so spodbujale k udelezevanju Pohoda za Zivljenje, ki so se ga
udelezili tudi nekateri poslanci SDS. Milan Zver, kandidat SDS, je v letih 2012 in 2014 dejal,
da ni zagovornik splava, razen v izjemnih primerih, ter da ga ne opredeljuje kot ¢lovekovo

pravico oziroma svobos¢ino. Dodal je, da je splav za druzbo pravzaprav druzbeno zlo.

Podobno velja za politi¢no stranko NSi in njenega predsednika Mateja Tonina, ki je v letu 2018
izrazil Zeljo po tem, da bi se pot do splava otezila, prav tako splava ne bi financiral iz osnovnega
zdravstvenega zavarovanja. Kljub temu pa je dejal, da splava ne bi prepovedal z zakonom

(Luki¢, 2022, str. 74).

Tako kot drugod po svetu so se tudi pri nas razsirili Pohodi za Zivljenje. Nova24TV (A. S.,
2024) objavi ¢lanek, kjer predstavijo napovedane Pohode za zZivljenje in zapiSejo, da ti mocno
motijo politi¢no stranko Levica in druge podpornike ubijanja otrok v maternicah. Omenijo, da
bo gibanje Pohod za zivljenje S$irilo svoje sporocilo, dokler ne bo splav postal nekaj
nepredstavljivega. Opravijo tudi intervju, kjer vodja gibanja pove, da se Stevilo udelezencev
Pohoda za zivljenje iz leta v leto viSa, kar oceni kot pozitivni trend. Sogovornica ob tem doda,
da splav prizadene in poskoduje telo, ki je v telesu matere. Ceprav je mama tista, ki nosi otroka,

to Se ne pomeni, da je to njeno telo.

1.2.5. Nasilje nad Zenskami

Nasilje nad zenskami (s strani moskih) je globalno razsirjeni problem, ki sega preko vseh kultur,
religij in socialnoekonomskih skupin (Watts in Zimmerman, 2002, kot navedeno v Kilmartin,
2015, str. 15). Intimnopartnersko nasilje se lahko zgodi vsakomur ne glede na starost, etni¢no
pripadnost, spolno usmerjenost, hendikepiranost, socialnoekonomsko skupino in ni omejeno na
zivljenje v mestu ali na podeZelju (Ray, 2011, kot navedeno v Lloyd, 2021, str. 1). Nasilje nad
zenskami je bolj smrtonosno in povzroca ve¢ poskodb kot zdruZzene razli¢ne tezje bolezni in
nesreCe (Kristof, 2013, kot navedeno v Kilmartin, 2015, str. 15). Oc¢itno je, da je v druzbi, v
kateri zivimo, nasilje ogromen problem. Ali sta smrt in poSkodba edini faktor, ki je klju¢nega
pomena? Kilmartin (2015, str. 15) navaja, da sta smrt in poskodba le vrh ledene gore, saj mosko

nasilje nad Zenskami le-te viktamizira na mnogo razli¢nih nacinov. Le nekateri od teh so
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intimnopartnersko nasilje z lazjimi poskodbami, posilstvo, spolni napadi in nadlegovanje,
zasledovanje, javno nadlegovanje, prisilno delo, trgovina z ljudmi, dekliski infanticid (uboj
novorojenckov zenskega spola) in mnogi drugi. V mnogih primerih je opisano nasilje spolno
zaznamovano, kar pomeni, da povzrocitelj nasilja, vsaj v nekem delu, napade svojo Zrtev zato,

ker je zenska ali deklica.

Ta fenomen lahko pripiSemo nedvoumnemu dejstvu, da so Zenske kot skupina v mnogo slabsem
polozaju v primeru z moskimi kot skupino. To seveda ne pomeni, da vsi moski uzivajo le
privilegije, vse Zenske pa so v vseh pogledih v slabsem polozaju. Poudarjeno je le, da je celostno
gledano vrzel med Zenskami in moskimi v socialni in ekonomski moci Se vedno ogromna
(Kilmartin, 2015, str. 15). Avtor (ibid.) meni, da se je pomembno zavedati, da lahko hkrati
obstajata dve resnici — da vecina moskih ni nasilnih in da so moski najbolj nasilni ljudje. To
seveda ne pomeni, da biti Zenska avtomatsko pomeni biti dober in biti moski pomeni biti slab.

To dejstvo sporoca le, da je nasilje ukoreninjeno v socialni konstrukt tega, kar naj bi bili moski.

Nekateri vzrok intimnopartnerskega nasilja, ki disproporcionalno prizadene Zenske, vidijo v
patologiji posameznikov, spet drugi poudarjajo, da gre za posledice strukturne neenakosti
spolov, ki je ukoreninjena v nasi druzbi (Lloyd, 2021, str. 1). V boju proti nasilju je eden manj
prepoznavnih, a hkrati morda najbolj pomembnih nacinov zmanjSevanja nasilja prav
privzdigovanje glasov vecine moskih, ki nasilja ne povzrocajo. Pomembno je, da ti uporabijo
svoj vpliv v pozitivne namene. To je pomembno, saj vse vrste nasilja med seboj povezuje prav
zloraba moci s strani moskih, kar se odvija preko razli¢nih med seboj povezanih mehanizmov,
kot so seksizem, privilegij, obCutek upravicenosti in toksicna moskost. Vse te mehanizme med
seboj povezuje patriarhalni socialni sistem, ki ve¢jo moc in vpliv podeljuje moSkim (Kilmartin,
2015, str. 15-16). Ta se izraZza v dominantnih zavednih in nezavednih vrednotah in prepricanjih,

navadah in ekonomskih ureditvah (Kilmartin, 2010, kot navedeno v Kilmartin, 2015, str. 16).

Murnen, Wright in Kaluzny (2002, str. 359) povzemajo avtorje, ki navajajo, da feministi¢ni
sociokulturni model posilstva trdi, da patriarhalna druzba, v kateri Zivimo, v resnici ohranja in
reproducira nasilje nad zenskami. Moska dominanca ohranja svoje mesto v druzbi s pomocjo
razli¢nih druzbenih dejavnikov, med drugim tudi s spolnim nasiljem nad Zenskami. Groznja
spolnega nasilja v Zenskah vzbudi strah, zaradi ¢esar so odvisne od odnosov s posamezniki, ki

jih lahko pred spolnim nasiljem zasc¢itijo.
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1.2.6. Plac¢na vrzel in lepljiva tla

Med pregledovanjem literature sem naletela na nekoliko razli¢ne definicije placne vrzeli, zato

bom v nadaljevanju predstavila razlicne podatke in z njimi povezane definicije plac¢ne vrzeli.

Eurostat (2024, str. 34) opredeli splosno placno vrzel med spoloma kot kombinacijo treh
dejavnikov, in sicer povprecno urno postavko, mesecno povpre¢je placanih ur (brez
prilagoditve za skrajSani delovni cas) ter stopnjo zaposlenosti. Splosna placna vrzel je
izraCunana za posameznike, stare med 15 in 64 let, na podlagi povprecnega zasluzka Zensk ne
glede na status zaposlitve v primerjavi s povpre¢nim zasluzkom moskih. V letu 2018 je splosna
placna vrzel med spoloma v Evropski uniji znasala 36,2 %, kar pomeni, da so Zenske zasluzile

36,2 % manj kot moski. V Sloveniji je v letu 2018 placna vrzel znasala 20,7 %.

Eurostat (2025) predstavi tudi podatke za neprilagojeno placno vrzel med spoloma, ki jo opiSejo
kot razliko med povprecno bruto placo moskih na uro in povprecno bruto placo Zensk na uro
kot delez povpre¢ne bruto place moskih na uro. V kontekstu takSne definicije pla¢ne vrzeli
podajo podatke za leto 2018, ko je placna vrzel med spoloma znasala 9,3 %, v letu 2022 pa 6,8
%.

Gregorcic, Perko, Sodja, Pecar in Celebi¢ (2020, str. 5) v analizi Urada Republike Slovenije za
makroekonomske analize in razvoj zapisejo, da je bila v letu 2018 placna vrzel med spoloma
moskim v najvecjo korist na podrocju finan¢nih in zavarovalniSkih dejavnosti ter v zdravstvu
in socialnem varstvu. Zenskam je bila pla¢na vrzel leta 2018 v najvegjo prid v sektorjih, kjer so
te manjSinsko zastopane, tj. v transportu, skladiScenju in gradbeni$tvu. Ob tem zapiSejo, da
zenske zasedajo viSje povprecne place v tradicionalnih moskih poklicih, saj v teh sektorjih
obi¢ajno zasedajo delovna mesta, ki niso povezana s tezkim fizicnim delom, npr.
administrativna in pisarniSka dela. Dodajo, da je plac¢na vrzel obic¢ajno v prid moskim v

feminiziranih poklicih, kot so npr. zdravstvo, socialno varstvo in izobraZevanje.

Zanimivo je tudi poro¢ilo SURS (2017) za leto 2016, kjer zapiSejo, da je povpre€na mesecna
bruto placa Zensk v skoraj vseh dejavnostih niZja od povpre¢ne mesecne bruto place moskih.
Najvi§ja razlika v povprecni bruto mesecni placi se je pokazala v zdravstvu in socialnem
varstvu, kjer so moski prejeli 23,6 % vec od povprecja v tej dejavnosti, Zenske pa 5,6 % man;j
od povpredja. Se posebej zanimivo je dejstvo, da so v teh poklicih Zenske prevladovale z veé

kot tremi Cetrtinami zaposlenih, vseeno pa so zasluzile manj kot moski.
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Pla¢na vrzel je najbolj stabilna v sektorjih, kjer prevladujejo Zenske, moski pa na teh podroc¢jih
obi¢ajno zasedajo bolje placana delovna mesta. Za taksSne sektorje oznacijo informatiko in
komunikacijo, trgovino, proizvodnje ter izobrazevalni sektor (Gregorci¢, Perko, Sodja, Pecar

in Celebig, 2020, str. 5).

Avtorji (Gregoréi¢, Perko, Sodja, Pedar in Celebi¢, 2020, str. 6) poudarjajo, da primerjava
viSine povprecne place med moskimi in Zenskami ni dovolj natan¢na, da bi na podlagi le-te
lahko pojasnili resni¢ne pla¢ne neenakosti med spoloma. Obenem pa tak$na primerjava tudi ne

more dokazati, ali zenske za enako opravljeno delo prejemajo enako placilo kot moski.

Prilagojena placna vrzel, kjer so iz ocene izlocene zaposlitvene in demografske razlike, pokaze
veliko vecje razlike v placah moskih in zensk. Avtorji (ibid.) navajajo, da boljsi priblizek razlike

v pladilu za enako delo v povprecju znasa 16,7 %.

Statisti¢ni urad Republike Slovenije (SURS, 2024) navaja, da so v oktobru 2023 v zasebnem
sektorju zenske z osnovnosolsko ali nizjo izobrazbo prejele 10,2 % nizjo placo kot moski,
zenske s srednjesolsko izobrazbo so prejele 12,1 % manj kot moski, zenske z visjo ali
visokoSolsko izobrazbo pa 15,9 % manj od moskih. Medtem je v javnem sektorju veljal obraten
trend, kjer je najvecja razlika opazna pri Zenskah z nizjo izobrazbo, in sicer 21,3 %, Zenske z
najvisjo izobrazbo pa so prejele 16,4 % manj kot moski. Ob tem so zenske dosegle vi§jo neto

placo od moskih le v starostni skupini nad 65 let.

Razlogi za pla¢no vrzel so razli¢ni. Evropski parlament (2024) mednje Steje delo s skrajSanim
Casom, ki ga v ve€ji meri opravljajo Zenske, ki pa prevzemajo ve¢ neplacanega dela v primerjavi
z moskimi, zato pa naj ne bi imele toliko ¢asa za opravljanje placanega dela. Prav tako omenijo
tudi vpliv druzinskih obveznosti na karierne odlocitve, saj je v letu 2018 kar tretjina Zensk v
Evropski uniji prekinila kariero zaradi skrbi za otroke. Zenske predstavljajo veginsko
zastopanost sektorjev z relativno nizkimi placami, kot so oskrba, zdravje in izobrazevanje,
obenem pa zasedajo tudi manj vodilnih poloZajev, Eeprav predstavljajo skoraj polovico delovne
sile. Dejavniki, ki vplivajo na plaéno vrzel, so med seboj mnogokrat povezani. Zenske zasluzijo
nizjo urno postavko, opravljajo pa ve¢ neplacanega dela in so hkrati tudi podvrzene vecji

nevarnosti za brezposelnost.

Pomembno se mi zdi nagovoriti tudi koncept lepljivih tal, ki ga nekateri opisujejo kot stekleni

strop ali podobne izraze, ki nagovarjajo teZje napredovanje Zensk na vodilne polozaje.
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European Institute for Gender Equality (2016) lepljiva tla opiSe kot metaforo, ki izpostavlja
diskriminacijo na podroc¢ju zaposlovanja. Lepljiva tla predstavljajo tezjo mobilnost in nevidne

ovire za poklicno napredovanje zaposlenih, pogosteje zensk.

Taparia in Lenka (2024) v svoji bibliometricni raziskavi glede na analizo drugih raziskav
poimenujeta tri vzroke za nastajanje lepljivih tal oziroma steklenega stropa, ki jih razdelita na
makro nivo, ki vkljuuje druzbene in politicne ovire, mezo nivo, ki vkljucuje organizacijske
ovire, ter mikro nivo, ki predstavlja individualne ovire. V nadaljevanju navajam kratek opis

vsakega nivoja z nekaj primeri.

Makro nivo druzbenih in politiénih ovir govori o druzbenih pricakovanjih in spolnih vlogah,

prav tako pa naslovi nacionalno politiko, predpise in infrastrukture (Taparia in Lenka, 2024).

Spolne vloge v druzbi so razli¢ne za moske in Zenske, medtem ko decke in moske spodbujamo
k asertivnosti, odlo¢nosti, samozavesti ter agresivnosti, je od deklic in Zensk pri¢akovano, da
so empaticne, prijazne in soc¢utne (Eagly in Karau, 2002). Taksna druzbena pricakovanja, ki se
razlikujejo glede na spol, ustvarjajo razlicne izzive na individualni ravni, kot je pomanjkanje
samozavesti pri Zenskah in njihova teznja po usklajevanju druzinskega zivljenja z delom. Prav
tako prispeva tudi k ustvarjanju moske organizacijske kulture na ravni organizacije (Budkwar
idr., 2005, kot navedeno v Taparia in Lenka, 2024). Velik vpliv ima tudi status, ki ga
pripisujemo vsakemu od spolov, in s tem spolni stereotipi, ki predstavljajo velike ovire v
karierah zensk. Predstave o tem, kako naj bi se Zenske vedle, le-te kaznujejo, kadar ne delujejo
v skladu z njimi, npr. kadar v vodstvenih vlogah izraZajo asertivnost (Redgeway, 2001, kot

navedeno v Taparia in Lenka, 2024).

Avtorici navedeta razli¢ne raziskave, ki prikazujejo pomembnost ustrezne zakonodaje, ki
ustvarja kvote za uravnoteZzeno zastopanost spolov v upravnih odborih ali druga¢ne oblike
spodbujanja spolno uravnotezene zastopanosti. Se bolj kljuénega pomena pa bi bile pravne
sankcije proti krSiteljem ter moc¢na izvrSilna oblast, ki bi skrbela za upoStevanje zakonov, saj

pomanjkanje le-teh Se dodatno oteZuje prodiranje skozi stekleni strop (Taparia in Lenka, 2024).

Mezo nivo vkljucuje organizacijsko kulturo in klimo ter strategije zaposlovanja ipd., te pa
vplivajo na posameznikovo motivacijo (Taparia in Lenka, 2024). Eagly in Karau (2002)
navajata, da obstaja neskladje med prepri¢anjem o vodilnih vlogah in druzbeno predpisanimi
spolnimi vlogami Zensk. Posameznik na vodilnem poloZaju naj bi bil asertiven, samozavesten

in ambiciozen, medtem ko naj bi bile Zenske empati¢ne, prijazne, skromne in ljubece. Zaradi
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takSnega neskladja so Zenske tretirane kot neprimerne za zasedanje vodilnih polozajev. Ko
zenske izrazajo lastnosti, ki jih pripisujemo dobri vodji, so veckrat pristransko ocenjene, saj ne
izpolnjujejo druzbenih pri¢akovanj (Rudman in Phelan, 2008, kot navedeno v Taparia in Lenka,

2024).

Avtorici (Taparia in Lenska, 2024) navajata razli¢ne raziskave, ki odkrijejo, da se zenske
veckrat izogibajo neformalnim sre¢anjem iz razli¢nih razlogov, npr. zaradi svojih druzinskih
obveznosti ali ker se Zelijo izogniti zaljivim pripombam. Obenem se tudi moski znotraj
neformalnega druzenja veckrat namerno izogibajo Zensk. Taks$na izkljuCenost iz neformalnega
druzenja ima lahko velik vpliv na njihovo kariero. Poleg tega so raziskave odkrile, da nadrejeni
zenske veckrat dozivljajo kot nesposobne za opravljanje kompleksnejsih del, v nekaterih
primerih pa se Zenske tudi same odloCijo ostati na nizje placanih polozajih zaradi svojih

obveznosti izven zaposlitve.

Mikro nivo vkljucuje individualne ovire, kot so posameznikove lastnosti, sposobnosti in izbire

(Taparia in Lenska, 2024).

Avtorici (ibid.) navajata razlicne raziskave, ki so odkrile, da se Zenske redkeje odlo¢ajo za Studij
na podrocjih, ki ponujajo vi§jo placilo in vec¢jo karierno rast. Prisotnost spolnih stereotipov v
nasi druzbi in s tem povezano razli¢no obravnavanje moskih in zensk mo¢no vpliva na kariero
zensk. Zaradi razli¢ne vzgoje, ki so je delezni decki in deklice, le-ti razvijejo razlicne lastnosti
in sposobnosti, zenske pa zaradi drugacne vzgoje obiCajno ne osvojijo lastnosti, kot so
odpornost, samozavest, zavedanje lastnih sposobnosti, zmoZnost vodenja in ne prevzemajo
tveganja v takSni meri, kot se izurijo moski. To klju¢no in negativno vpliva na samopromocijo

zensk in posledi¢no na njihove moZnosti za napredovanje.

Zaradi druzbeno predpisane in mnogokrat sprejete vloge Zensk kot mater in tistih, ki
prevzemajo vecje gospodinjsko breme, se zenske tezje posvecajo dolgim delovnikom v sluzbi.
Prav to v njih mnogokrat ustvari konflikt med druZino in sluzbo ter vecjo potrebo po
usklajevanju druZinskega in profesionalnega Zivljenja (Ahuja, 2002, kot navedeno v Taparia in

Lenska, 2024).

Vsi ti dejavniki prispevajo k ohranjanju steklenega stropa oziroma koncepta lepljivih tal.
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1.2.7. Opravljanje neplacanega dela

Davies in Greenstein (2013, str. 64) navajata, da so raziskave na podroc¢ju gospodinjskega dela
zanimive, saj gre za rutinske, ponavljajoCe, vsem znane oz. preproste aktivnosti, ki
posameznikom obi¢ajno niso najljubSe. To pomeni, da je Cas, ki ga partnerji porabijo za
gospodinjska opravila, dober pokazatelj dinamike moc¢i v partnerstvu. Ko govorimo o
gospodinjskih opravilih, obi¢ajno govorimo o ¢is€enju ali pospravljanju doma, pripravljanju
obrokov ter umivanju in likanju oblacil, saj gre v teh primerih za posameznikom najmanj ljuba
opravila, poleg tega pa so tradicionalno ovrednotena kot Zenska opravila, kot takSna pa so ostala
najbolj odporna na spremembe. Zaradi tradicionalne razporeditve dela, kjer gospodinjska
opravila padejo na zenske, le-te obcutijo ve¢je negativne posledice takSne porazdelitve, Se
posebej, ko gre za ravnovesje med delom in zasebnim Zivljenjem ter obcutkom po

primanjkovanju ¢asa (Altintas in Sullivan, 2016, str. 456).

Po porocilih Evropskega inStituta za enakost spolov so v Sloveniji opazne velike razlike v
opravljanju neplacanega dela. Podatki, ki jih prikazuje Evropski inStitut za enakost spolov za
leto 2024, sicer temeljijo v vecini na podatkih iz leta 2022, ki pa prikazujejo, da zenske
opravljajo veliko ve¢ dnevnih hisnih opravil, kot to po¢nejo moski. V podatkih zajamejo
posameznike med 18. in 74. letom starosti, kjer prikazejo, da kar 69 % Zensk vsak dan opravlja
hiSna opravila in pripravlja obroke, medtem ko moski takSna opravila na dnevni ravni opravljajo
le v 29 %. Se vegje razlike so opazne, ko se osredoto¢imo na pare brez otrok in pare z otroki.
Zenske v partnerstvu brez otrok dnevno opravljajo hi$na opravila in pripravljajo hrano kar v 83
%, moski pa le v 19 %. Razlika je nekoliko manjsa, ko se osredoto€imo na pare z otroki, kjer
zenske na dnevni ravni Se vedno opravljajo veliko ve¢ hi$nih opravil, in sicer to po¢ne 75 %
zensk, medtem ko le 30 % moskih tak$na opravila opravlja dnevno (European Institute for

Gender Equality, 2025).

Nekoliko manjSo razliko lahko zaznamo v skrbi za otroke in/ali starejSe €lane druZine, kjer
zenske taksne dejavnosti dnevno opravljajo v 26 %, moski pa v 24 %. Kljub temu je mogoce
opaziti nekoliko vecjo razliko v parih z otroki, kjer Zenske v 53 % dnevno opravljajo takSna

dela, moski pa v 41 % (European Institute for Gender Equality, 2025).

1.2.8. Sale, ki so ali niso »le« ¥ale

Humor spremeni nacin interpretacije predanega sporocila. Njegova neresna in lahkomiselna

narava nas povabi k temu, da ubesedeno ne glede na to, ali gre za nekaj povsem nedolznega ali
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popolnoma nesprejemljivega, sprejmemo kot igrivo in neskodljivo. Na takSen nacin delujejo
tudi seksisti¢ne Sale, ki spolno diskriminacijo banalizirajo in jo v kontekstu humorja oznacijo
kot nepomembno, saj gre le za nedolzno zabavo. S tem se posamezniki izognejo nasprotovanju
in kritiki, ki bi je bili verjetno delezni, ¢e bi svoja seksisti¢na prepri¢anja izrazili izven okvirjev

humorja (Ford, Boxer, Armstrong in Edel, 2007, str. 159).

Na zacetku tega poglavja smo spoznali, da ko govorimo o seksizmu, v resnici govorimo tudi o
predsodkih in stereotipnih prepric¢anjih o spolu. Crandall in Eshleman (2003, str. 414) za namen
svoje raziskave predsodke definirata kot negativno vrednotenje dolocene socialne skupine ali
posameznikov na podlagi njihovega pripadanja socialni skupini. Avtorja (Crandall in
Eshleman, 2003) sta v povezavi s predsodki razvila upravicevalno-zatiralni model predsodkov
(Justification-Suppression Model of Prejudice), ki pojasnjuje, da razli¢ni socialni, kulturni,
kognitivni in razvojni dejavniki vplivajo na oblikovanje razli¢nih predsodkov (npr. rasnih,
spolnih, etni¢nih ipd.). Ti dejavniki v posameznikih ustvarijo »pristne« predsodke. Druzbene
norme, osebna nacela, prepri¢anja in vrednote na posameznike delujejo tako, da svoje pristne
predsodke zatirajo, spet drugi, upravi¢evalni dejavniki, pa lahko vplivajo na to, da bo
posameznik svoje pristne predsodke javno ubesedil in jih sprejel za svoje. Upravic¢evalni
dejavniki imajo funkcijo sproS¢anja predsodkov. Ob javnem izrazanju svojih pristnih
predsodkov posameznik ne bo obcutil krivde, sramu ali strahu pred druzbenimi posledicami,
prav zaradi upravi¢evalnih dejavnikov, ki prisotnost predsodkov razlozijo ali upravicijo.
Posamezniki tako svoje predsodke prosto izraZajo le v primeru, ko se jim zdijo v dolo¢enem

kontekstu upraviceni.

Razumevanje zgoraj opisanega delovanja zatiranja, upravicevanja in spros¢anja predsodkov se
mi zdi kljuéno za razumevanje povezave med normaliziranjem seksisticnih $al in izraZanjem

seksisti¢nih prepricanj.

Ford, Boxer, Armstrong in Edel (2007, str. 160) v svoji raziskavi povezujejo ugotovitve
razli¢nih avtorjev in pojasnijo, da je za posameznike bolj verjetno, da bodo odkrito pokazali
svoje predsodke, kadar se ti posamezniki nahajajo v okolju, kjer so druZzbene norme Sibke,
dvoumne ali nejasne. V takSnem kontekstu je diskriminatorno vedenje veckrat sprejeto in kot
tako ne sprozi druzbenih posledic. Ce posameznik v skupini ljudi zazna, da ima podobna
prepric¢anja kot oni, to ustvari normativni standard, ki prav tako lahko spodbudi posameznika,

da izrazi svoje predsodke.
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Ford, Boxer, Armstrong in Edel (2007, str. 168) v raziskavi odkrijejo, da imajo seksisti¢ne Sale
potencial za sproscanje predsodkov. V prvem delu raziskave prikazejo, da je izpostavljenost
seksistinim Salam negativno vplivala na pripravljenost moskih pomagati zenski organizaciji.
Moski, ki so bili izpostavljeni nevtralnim Salam ali seksisticnim izpovedim, ki niso bile
prikazane v obliki humorja, pa so bili bolj pripravljeni pomagati Zenski organizaciji. V drugem
delu raziskave so ugotovili, da so moski, ki so bili izpostavljeni seksisticnim $alam, izrazali vec¢
sovraznega seksizma in obenem sprejeli odloCitev za vecje zmanjSanje proracuna zenskim
organizacijam, kar pa ni veljalo za moske, ki so bili izpostavljeni nevtralnemu humorju.
Organizacije, s katerimi so moski razpolagali, so bile za namen raziskave sicer izmisljene,
vendar pa moski s tem niso bili seznanjeni in so verjeli, da imajo njihove odlocitve resni¢ni
vpliv na te organizacije. Drugi del raziskave prikaZe tudi vecji sovrazni seksizem moskih, ki so
bili izpostavljeni seksisticnemu humorju, in so v skupini zaznali strinjanje z zmanjSanjem
proracuna zenski organizaciji. To nakazuje na povezavo med lokalno (skupinsko) normo
sprejemanja sovraznega seksizma in diskriminacijo nad Zenskimi organizacijami oziroma na
povezavo med okolico, ki odobrava seksizem in aktivno diskriminacijo Zenk ter odzivanje

posameznikov s sovraznim seksizmom.

Prisotnost poniZevalnega humorja v popularni kulturi in nacin, kako ga prikazujemo kot
nedolZno zabavo ali zgolj kot Salo, takSnemu humorju omogocata, da postane mocan in zelo
razsirjen sprozilec predsodkov v nasi druzbi. Sprejemanje in normalizacija seksisti¢nega
humorja lahko vodita v nejasnosti o druzbenem staliS¢u do Zensk, kar lahko poveca prisotnost
seksizma in normalizira seksisti¢na ravnanja (Ford, Boxer, Armstrong in Edel, 2007, str. 168;

Bill in Naus, 1992, kot navedeno v Woodzicka in Ford, 2010, str. 175).

»Seksistien humor poniZuje, Zali, uporablja stereotipe in/ali objektivizira osebo na podlagi
njenega spola« (LaFrance in Woodzicka, 1998, kot navedeno v Woodzicka in Ford, 2010, str.
175), obenem pa so zZenske bolj pogosto Zrtve agresivnega in seksisticnega humorja (Cantor in

Zillmann, 1973, kot navedeno v Woodzicka in Ford, 2010, str. 175).

Seksistiéni humor in seksisticna prepri¢anja so med seboj povezana, kar potrjujeta Bemiller in
Schnider (2010, str. 461, kot navedeno v Meghana in Vijaya, 2020, str. 62). Avtorja (ibid.)
navajata, da seksisticne Sale predstavljajo mizoginijo, ki v na$i druzbi deluje razli¢no.
Mizoginija ima vlogo objektivacije in seksualizacije zensk, zmanjSuje vrednotenje Zenskih
osebnih in poklicnih sposobnosti, deluje kot negativen odziv na feminizem ter sporoca, kje je

zensko mesto v zasebni sferi in podpira nasilje nad Zenskami.
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Woodzicka in Ford (2010, str. 176) povzemata ugotovitve razli¢nih avtorjev, ki pojasnjujejo,
da Zenske in moski oblikujejo spolne identitete, ki jim pomagajo pri tem, da se med seboj
razlikujejo. Posledi¢no pa pozitivno dozivljajo le humor, ki pozitivno vrednoti in razlikuje
njihovo skupino (»in-group«) od druge skupine (»out-group«). TakSna razlaga dobro
pojasnjuje, zakaj se moskim zdi seksisti¢ni humor bolj zabaven in ga dozivljajo kot manj
zaljivega v primerjavi z zenskami. Prav tako povzemata avtorje, ki pravijo, da ne gre nujno za
to, da se zdi seksisti¢ni humor zabaven le moskim, vendar pa v njem lahko uZivajo razli¢ne
osebe ne glede na njihov spol. Bolj kot oseba uziva v ponizevalnem humorju, manj je

naklonjena subjektu, ki je tarca takSnega humorja.

Chapman in Gadfield (1976, kot navedeno v Woodzicka in Ford, 2010, str. 177) sta odkrila, da
so moski in zenske, ki bolj uzivajo v seksisti¢nih risankah, manj naklonjeni zenskim gibanjem

za enakost spolov.

Woodzicka in Ford (2010, str. 177) navajata odkritja razli¢nih avtorjev o tem, da posamezniki,
ne glede na spol, uzivajo v seksisticnem humorju, ¢e imajo tudi sami negativna oziroma

seksisti¢na prepri¢anja o Zenskah.

Sale, ki vsebujejo spolne stereotipe prinasajo ve¢ slabega kot dobrega. Kar pa je $e slabse od
tega, da nekateri posamezniki uporabljajo seksisti¢ni humor, je to, da nekateri spolne stereotipe
sprejmejo za resni¢ne in jih vkljucujejo v vsakdanje zivljenje, s tem pa jih potrjujejo in

poglabljajo (Meghana in Vijaya, 2020, str. 59).

Avtorja (Woodzicka in Ford, 2010, str. 181-183) povzameta razli¢ne avtorje, ki opisujejo
posredne posledice seksistiénega humorja. OpiSejo, da ima seksistiéni humor SirSe socialne
posledice tako na Zenske kot tudi na moske. Seksisticni humor lahko povzro€a neprijetno,
mucno in sovrazno delovno okolje za Zenske ter vpliva na to, kako moski vidijo Zenske in kako
dozivljajo njihovo diskriminacijo. Seksisticni humor prav tako vpliva na pripravljenost moskih
sodelovati v subtilnejSih seksistiénih dejanjih. Izpostavljenost seksisticnemu humorju in
njegova normalizacija sta povezani z ve€jo tolerantnostjo do seksisti¢nih ravnanj, uZivanje v
takSnem humorju pa je povezano tudi s sprejemanjem mitov o posilstvu in Skodljivih spolnih
prepri¢anjih. Woodzicka, Mallett in Melchiori (2020, str. 220-221) navajajo avtorje, ki kot
posledice seksistiénega humorja nastejejo tudi vpliv takSnega humorja na samopodobo in na to,
kako se posamezniki vedejo do drugih. TakSen humor v Zenskah sprozi samoobjektivizacijo in

povecCano osredotocenost na lastno telo. Zenske, ki imajo izkus$njo seksisticnega humorja v
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delovnem okolju, so s sluzbo manj zadovoljne in so podvrzene ve¢jemu tveganju, da se svojega

delovnega mesta izogibajo (npr. na odmoru ostajajo dlje ¢asa, zanemarijo delovne naloge ipd.).

Prav tako Woodzicka, Mallett in Melchiori (2020, str. 221) navajajo razlicne avtorje, ki
opisujejo upiranje seksizmu. Verbalna ali neverbalna konfrontacija seksizma sporoca
neodobravanje seksisticnega vedenja in lahko zmanjSa predsodke in prihodnje izrazanje
seksizma. Konfrontacija seksizma tako poslje jasno sporocilo, da je seksizem nezazelen.
Konfrontacija seksizma je klju¢na, vendar pa nikakor ni lahka. Podatki kazejo na to, da si mnogi
zelijo izraziti svoje nestrinjanje s seksizmom, vendar pa le redko oporekajo neprimernemu

vedenju.

Model soocanja s predsodki, ki ga opiSejo Ashburn-Nando idr. (2008, kot navedeno v
Woodzicka, Mallett in Melchiori, 2020, str. 222) in Goodwin idr. (2007, kot navedeno v
Woodzicka, Mallett in Melchiori, 2020, str. 222), vsebuje pet korakov soo¢anja: interpretacijo
dogodka kot diskriminatornega, odlocitev o tem, ali je konfrontacija smiselna, odloCitev za
konfrontacijo, odlo¢anje o tem, kako izraziti nestrinjanje in samo izraZzanje nestrinjanja oziroma
konfrontacija. Izrazanje seksizma preko humorja poveca tezavnost za opravljanje zgornjih
korakov. Ob tem Woodzicka, Mallett in Melchiori (2020, str. 222) povzemajo razli¢ne avtorje
in navajajo, da Ceprav imata seksisti¢na izjava in seksisti¢na $ala podobno sporocilo, je nacin
komunikacije razlicen, kar otezi konfrontacijo. Humor sporoca, naj ga ne jemljemo dobesedno
in resno, obenem pa nanj tudi naj ne bi gledali kriti¢no. Tako je nesprejemljiv dogodek sprejet
kot manj resen ali Skodljiv, ko ga prikazemo na humoristi¢en nacin. Prav zaradi tega mnogi

seksisti¢nih Sal ne obravnavajo skozi kriticno perspektivo in jih zato ne oznacijo za seksizem.

Woodzicka, Mallett in Melchiori (2020, str. 223) navajajo razli¢ne avtorje, ki pravijo, da je
konfrontacija seksizma deloma tako tezka zaradi socialnih posledic, ki jih lahko ima. Zenske,
ki nasprotujejo seksisticnim Salam, so mnogokrat oznacene za preobcutljive, pravijo, da se
pritoZujejo in »jamrajo«, njihovo nasprotovanje pa je oznaceno za pretiravanje. Ker se soo¢anje
ali konfrontacija ne sklada s pri¢akovano spolno vlogo Zensk, so zenske bolj podvrZene
socialnim posledicam ob konfrontaciji seksizma v primerjavi z moskimi. Moski, ki javno
nasprotujejo seksizmu, so ocenjeni bolj pozitivno kot Zenske, ki javno nasprotujejo seksizmu.
To potrjuje tudi odkritje, da so tarce predsodkov (obicajno) zenske, ki jasno nasprotujejo
seksizmu, veckrat videne kot nergaci in nekdo, ki se le pritozuje. Osebe, ki niso tarce seksizma

in le-tega izpostavijo, pa so redkeje videne v taksni luci.
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1.2.9. »Fantje bodo pac fantje«

Kaplan (2020, str. 3) navaja, da je fraza »fantje bodo (0z. so) pa¢ fantje« zelo pogosta, ¢e ze ne
izgovorjena pa ostaja v nasih mislih. Ta fraza pravzaprav sporoca, da se decki in moski lahko
vedejo na doloCen (agresiven) nacin, saj je njihovo »divje« in »neobvladljivo« vedenje
prirojeno in so k njemu nagnjeni zaradi svojega spola. Tak$no vedenje je videno kot
neskodljivo, prav tako pa se decki in moski v svojem vedenju ne bodo spremenili, zato niti nima
smisla, da bi ga nagovorili. Le nekaj izmed angleskih slovarjev omeni, da gre pri frazi »fantje
bodo pac fantje« tudi za agresivno in grobo vedenje, vendar pa noben izmed njih ne poudari,
da lahko normaliziranje omenjene fraze in agresivno vedenje vodi tudi v posilstva, zatiranje,
nasilje, stereotipiziranje, vsiljevanje spolnih vlog ipd., literatura in izkusnje pa kazejo drugacno

resni¢nost (Kaplan, 2020, str. 3).

Fraza »fantje bodo pac fantje« zmanjSuje pomen in banalizira nasilje nad Zenskami, vklju¢no s
spolnim nadlegovanjem, nasiljem in posilstvom (Kaplan, 2020, str. 4). Prepricanje, da bodo
fantje pac fantje, na razlicne nacine spodbuja in upravicuje spolno nasilje, ki ga izvajajo moski
na Studentskih kampusih, ter pomaga racionalizirati Studentska skupinska posilstva (Sanday,
2007, kot navedeno v Kaplan, 2020, str. 4). Fraza ima velik vpliv tudi znotraj sojenja, saj jo
obramba veckrat uporabi z namenom pojasnjevanja posilstev, saj so moski in decki

»sprogramirani« za tak§no vedenje (Scales, 2008, kot navedeno v Kaplan, 2020, str. 4).

Raziskava Mensfield, Beck, Fung, Montiel in Goldman (2017, kot navedeno v Kaplan, 2020,
str. 4) poudari, da je fraza »fantje bodo pa¢ fantje« mnogokrat uporabljen kot izgovor za bolj
prikrite in subtilnejSe oblike spolnega nadlegovanja, pri ¢emer pa je ta izraz tako zakoreninjen
v naSo miselnost, da nasilna dejanja moskih sprejmemo kot naravna in sprejemljiva. Taksna
miselnost odvraa zrtve nasilja, da bi nasilje prijavile, ¢e pa to vseeno storijo, se obi¢ajno

srecajo z obtozbami, da so prevec¢ obcutljive.

Poleg normaliziranja nasilja pa fraza »fantje bodo pa¢ fantje« ustvarja pricakovanja do deckov
in moskih, kjer naj bi se vedli stereotipno mosko, saj so lahko v nasprotnem primeru
nadlegovani zaradi svojega »nemoskega« obnaSanja. Tako se ustvari okolje, kjer je priznana in
dovoljena le ena definicija »moskosti«. Fantje in moski lahko ob tem Zivijo v strahu in tesnobi
pred tem, da se morajo vedno znova dokazati drugim moskim (Reigeluth in Addis, 2016, kot

navedeno v Kaplan, 2020, str. 4-5).

23



Baron (2007) navaja, da fraza »fantje bodo pa¢ fantje« narekuje, da je (skoraj) neizogibno, da
bodo fantje in moski nagajivi, divji in/ali agresivni, kar pa obenem nakazuje na to, da to ne velja
za deklice. Ucitelji, ki imajo takSno prepricanje, imajo posledi¢no do deklic vi§ja pricakovanja.
Ni povsem jasno, morda tudi uciteljem samim, ali menijo, da so nekatera dejanja sprejemljiva,
kadar jih storijo decki, obenem pa so ista dejanja nesprejemljiva, kadar to pocnejo deklice.
Podobno velja, kadar gre za dejanja, ki veljajo kot nesprejemljiva ne glede na spol, in spadajo
v kategorijo divjih, nagajivih in agresivnih dejanj, kjer ucitelji menijo, da bi za taksSna dejanja
morale biti deklice obravnavane bolj strogo. Ta ideja zagovarja staliS¢e, da decki tezje
nadzorujejo svojo agresijo in divjo plat, zato so za svojo divjost tudi manj odgovorni v

primerjavi z deklicami.

Klein (2005, str. 95) povzema raziskave mnogih avtorjev in pojasni povezavo med mentaliteto,
da bodo fantje pa¢ fantje in upravicevanjem (spolnega) nadlegovanja in nasilja. Znaki
neposrednega nasilja se skrivajo v normaliziranih pricakovanjih moskosti (torej v tem, kaj naj
bi bila »prava moskost«) in se kazejo na dva nacina. Prvi nac¢in narekuje, da je od deckov in
moskih pricakovana dolo¢ena stopnja agresije, in druga, da naj bi decki in moski nadvladali
zenske. TakSna mentaliteta omogo¢i, da se nasilje in spolno nadlegovanje nad zenskami skrije,

¢e nanj nismo posebej pozorni.

1.2.10. Seksizem nad mosSkimi

Tako kot v prejSnjih poglavjih bom tudi na tem mestu navedla le nekaj primerov, ki prikazujejo,

kako druzba, v kateri Zivimo, Skoduje moskim.

Zahodni svet je bil, vsaj v zacetku, nekoliko presenecen, ko so odkrili, da imajo tudi moski
svoje tezave, vklju€no s tistimi najbolj samozavestnimi in avtoritativnimi (Segal, 2009, str. 1).
Heilman, Barker in Harrison (2017, str. 8) razvijejo pojem »the Man Box« oziroma »moska
Skatla«, ki predstavlja doloc¢ena prepricanja o tem, kakSen je pravi moski. To so prepri€anja, ki
moske silijo v dolo¢ena vedenja in jih konstruirajo starsi, druzina, sovrstniki, mediji in druzba
na splos$no. Ti pritiski moSkim sporocajo, da morajo biti samozadostni, trdoZivi, fizi¢no
privlacni in se drZati spolnih vlog. Prav tako morajo biti heteroseksualno usmerjeni, ne smejo
imeti tezav v spolnosti, vedno si morajo zeleti spolnih odnosov, konflikte pa morajo reSevati z
agresijo. Moski, ki so v moski Skatli, so torej tisti, ki so ponotranjili ta sporocila in pritiske; tisti
moski, ki niso v moski $katli, pa so prodrli izven nje in zavracajo druzbene pritiske ter so

namesto tega zavzeli bolj pozitivne in izvirne ideje o tem, kaj pomeni biti moski.
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V raziskavi so avtorji (Heilman, Barker in Harrison, 2017, str. 23) opisali zgoraj nastetih sedem
stebrov moske Skatle. Prvi steber samozadostnosti moskim sporoca, da si tisti, ki govorijo o
svojih skrbeh, strahovih in tezavah, ne zasluzijo spostovanja. »Pravi moski« naj bi resevali
svoje tezave brez zunanje pomoci drugih posameznikov. Drugi steber trdozivosti sporoca
moskim, da so §ibki, ¢e se ne odzivajo in soocijo s tistimi, ki jih izzivajo ali se znasajo nad
njimi. Moski naj bi na zunaj kazali mo¢, cetudi jih je strah. Tretji steber govori o fizicni
privlacnosti in poudarja, da so moski tezko uspesni, ¢e niso tudi fizicno privlacni, hkrati pa
poudarja, da zenskam niso vsec tisti moski, ki se preve¢ ukvarjajo s svojim izgledom. Tisti, ki
vlozijo veliko Casa v svoj izgled, glede na tretji steber, niso pravi moski. V nadaljevanju Cetrti
steber »moskosti« govori o togih spolnih vlogah, ki narekujejo, da ni dobro, da se moski v
mladosti nauci kuhati, Sivati, Cistiti in skrbeti za mlajSe otroke. Moski glede na ta steber naj ne
bi sodelovali pri hi$nih opravilih, saj naj bi bila njihova primarna vloga pridobivanje finan¢nih
sredstev. Sesti steber predstavlja prepri¢anje, da so »pravi moski« heteroseksualno usmerjeni
in imajo homofobna prepricanja. Geji torej ne morejo biti »pravi moski«, vseeno pa so lahko
heteroseksualno usmerjeni moski prijatelji z geji. »Pravi moski« naj bi imel ¢im ve¢ spolnih
partnerjev in naj nikoli ne bi odvrnil spolnega odnosa, pravi Sesti steber moskosti. Zadnji steber
predstavlja agresijo in nadzor ter narekuje, da naj bi moski uporabili tudi nasilje in agresijo, ¢e
je to potrebno, da si zagotovijo spostovanje. Prav tako naj bi imel moski zadnjo besedo pri
odlocitvah v zvezi ali zakonu ter pravico do tega, da vedno ve, kje se njegova Zena ali partnerka

nahaja.

To naj bi bila sporocila, ki jih (mlaj$i) moski prejemajo od svojih bliZnjih, sovrstnikov pa tudi
druzbe kot celote. Heilman, Barker in Harrison (2017, str. 31) povzemajo odkritja raziskave in
pravijo, da nekateri moski zavracajo omejujoce in negativne socialne pritiske, navezujoce se na
moskost, mnogi pa jih ponotranjijo. V vecini so moski, vkljuCeni v raziskavi, zavracali
prepricanje, da so moski vecvredni od Zensk ter da ni naloga moskega, da skrbi za otroke.
Pokazali pa so mocno strinjanje s prepri¢anjem, da morajo biti moski vedno mocni ter zatirati
svoja Custva. Rezultati kaZejo na to, da se Se zdale¢ nismo osvobodili norm, ki narekujejo mosko

(ne)custvovanje.

Predstave o »pravih moskih« povzrocijo razli¢ne posledice, ki vplivajo na posameznike in na
ljudi okoli njih. Predstava o moskosti je mo¢no povezana s tem, kako posamezniki dozivljajo
sami sebe. Posamezniki, ki so del moske Skatle, imajo torej bolj ponotranjena rigidna
prepri¢anja o moskosti, porocajo o vecjem zadovoljstvu v Zivljenju, kot so to ocenili moski, ki

nimajo tako rigidnih predstav o moskosti. Obenem pa so moski znotraj moske Skatle glede na
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zadnji teden ocenili, da so manj zadovoljni kot tisti, ki ne spadajo v mosko $katlo (imajo manj
rigidna prepri¢anja o moskosti) (Heilman, Barker in Harrison, 2017, str. 33-34). Avtorji (ibid.)
pojasnjujejo, da imajo moski, ki so del moske Skatle in sledijo pricakovanjem sorodnikov,
prijateljev in druzbe, od tega doloceno korist, zato se lahko pocutijo bolj samozavestne in se v
svoji identiteti pocutijo udobno. Zivljenje znotraj moske katle pa ima tudi svoje negativne
plati, saj lahko moc¢no vpliva na dusevno zdravje zaradi svojih rigidnih prepri¢anjih o tem, da

so moski vedno mocni, takSnih pricakovanj pa nih¢e ne more doseci.

Ponotranjene rigidne predstave o moskosti so mocno povezane s tezavami v dusevnem zdravju,
kot je vecje tveganje za depresijo in samomorilnost. Nekateri posamezniki so izrazili, da se s
tezavami niso soocali in se o njih pogovarjali, namesto tega so svoje tezave zatrli. To je zelo
zaskrbljujoce, saj se (mlajsi) moski pogosto soo€ajo z mislimi o samomoru, ¢eprav to le redko
izrazijo. Rigidna predstava o moskosti pa ne vpliva le na mentalno zdravje, temvec tudi na
prijateljstva in iskanje pomoci, tvegano vedenje moskih, samopodobo in medvrstnisko nasilje.
Mnogo moskih povezuje moskost s pretiranim pitjem alkohola, nevarno voznjo, s Cimer

ogrozajo tako sebe kot tudi ljudi okoli sebe (Heilman, Barker in Harrison, 2017).

Raziskava (ibid.) prikaze, da so moski znotraj moske Skatle pogosteje izpostavljeni
medvrstniSkemu nasilju in ga tudi sami izvajajo, prav tako pa moski z rigidnimi predstavami o
moskosti pogosteje poro€ajo o spolnem nasilju nad Zenskami. So pa, morda nekoliko

kontradiktorno, ti moski tudi tisti, ki bodo pogosteje posredovali v primeru nasilja.

Kot omenjeno zgoraj, so samomori med moskimi velik problem, kar je razvidno iz porocila
Nacionalnega inStituta za javno zdravje, kjer poroc¢ajo, da je v letu 2017 v Sloveniji zaradi
samomora umrlo kar 327 moskih. Za posledicami samomora umre priblizno Stirikrat ve¢
moskih kot Zensk. Kljub visokemu Stevilu moskih, ki so v letu 2017 v Sloveniji umrli zaradi
samomora, pa je tako imenovani samomorilni koli¢nik za omenjeno leto Se vedno precej nizji
v primerjavi s prejSnjim desetletjem (Roskar, b.d.). V letu 2022 je v Sloveniji zaradi samomora
umrlo 321 moskih, kar je bilo nekoliko nizje kot v letu 2021, Se vedno pa so moski zaradi
samomora umirali priblizno Stirikrat bolj pogosto kot Zenske (Nacionalni inStitut za javno

zdravje, 2024).

Prepric¢anja druzbe o tem, kaj pomeni biti moski, vodijo v razli¢na zdravstvena tveganja, kar pa
Se ne pomeni, da moski nimajo vec¢je druzbene moci. Prav ta druzbena mo¢ namre¢ vodi moske
k tem, da Skodujejo sami sebi. Druzbena nadvlada od moskih zahteva, da zatrejo svoje potrebe

in ne priznavajo svoje bolecine. Podobno na moske in njihovo zdravje vpliva tudi zanikanje
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ranljivosti, nadzor nad Custvi, prikazovanje moci, zanikanje potrebe po pomoci, tvegane spolne
prakse in agresivno vedenje ter fizicna dominanca (Clatterbaugh, 1997, kot navedeno v

Courtenay, 2000; Kaufman, 1994, kot navedeno v Courtenay, 2000; Courtenay, 2000).

1.2.11. Moski v boju proti seksizmu

Kleynjan (2019, str. 13) pravi, da obstaja mnogo razli¢nih in kompleksnih razlogov, ki moske
vodijo v feminizem. Pot k feminizmu se je za nekatere moske, ki so sodelovali v raziskavi,
zacela ze v mladosti, pri drugih pa je Slo za dogodek, ki jim je spremenil zivljenje. Mnoge
moske so v feminizem vodili druzinski ¢lani, izobrazevanje ali posebni trenutki v njihovih
zivljenjih, ki so jim odprli o€i za spolna razmerja moci v druzbi (Kleynjan, 2019, str. 15).
Moski, ki so se samodefinirali za feministe, so porocali o tem, da so feminizem dozivljali kot
priloznost, da se zoperstavijo negativnim praksam dominantnosti in dominantni predstavi o

moskosti (Kleynjan, 2019, str. 22).

Zakaj pa bi se moski sploh morali zoperstaviti seksizmu in neenakemu obravnavanju Zensk in
moskih? Pomembno se mi zdi, da se moski zavzemajo za tezave zensk in se skupaj z njimi
borijo za enakovrednej$i polozaj Zenk in moskih v danasnji druzbi. Razlog za to podata Czopp
in Monteith (2003, str. 542), ki v svoji raziskavi odkrijeta, da se posamezniki s seksisti¢nimi
prepricanji pocutijo bolj krive, kadar se njthovemu seksizmu zoperstavijo tisti posamezniki, ki
niso tarca seksizma. Torej, ¢e poenostavim, se posamezniki, ki izraZajo svoj seksizem, ob tem
pocutijo bolj krive, ¢e se jim zoperstavijo moski (ki niso tar¢a njithovega seksizma) kot Zenske
(ki so tarca seksizma). Ob tem imajo tisti, ki niso tarce seksizma (za namene magistrske naloge
jih bom poimenovala kot moske, ob tem pa ne Zelim trditi, da moSki ne morejo biti Zrtve
diskriminacije) unikatno priloznost, da pripomorejo k zmanjSanju diskriminacije s pomocjo
konfrontacije seksizma (Czopp in Monteith, 2003, str. 542). Ob konfrontaciji s strani moskih
so se izvajalci seksizma pocutili bolj krive in obenem manj napeto in neprijetno, kot ¢e so se
seksizmu zoperstavile tar¢e seksizma (za namene magistrske naloge jih bom poimenovala kot
zenske, ob tem pa ne Zelim trditi, da so lahko le Zenske Zrtve diskriminacije). Ceprav si mnogi
moski morda mislijo, da je bolje, ¢e se ne vtikajo v situacije, kjer zaznajo seksizem, imajo ob
tem edinstveno priloznost in prednost, da s pomoc¢jo konfrontacije seksizem zmanjsajo (Czopp

in Monteith, 2003, str. 542).

Podobno smo ugotovili Ze v poglavju o Salah, kjer avtorji (Woodzicka, Mallett in Melchiori,

2020, str. 223) navedejo razli¢ne raziskave, ki odkrijejo, da so Zenske oznacene bolj negativno,
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kadar odprto nasprotujejo in soocijo seksizem, medtem ko so moski za svojo konfrontacijo
ocenjeni bolj pozitivno. Ob tem moski, ki se zoperstavijo seksizmu, obcutijo tudi manj

druzbenih posledic, kot so oznacba, da ne znajo sprejeti Sale, so prevec obcutljivi ipd.

Kimmel (2005, str. 103) meni, da je razlog, da je gibanje za enakovrednost Zensk doseglo le
delni uspeh, povezan prav z mosSkimi in njihovim odnosom do Zensk, ki zanj predstavlja
najvec¢jo oviro za enakost spolov. Avtor meni, da so spremembe v odnosu moskih do Zensk
najbolj pomembne za doseganje enakosti. Ob tem omenja, da je kljuénega pomena, da moski
prepoznajo, da enakost spolov koristi tudi njim. Kimmel (2005, str. 100-105) opisuje
spremembe, ki so se v zadnjih nekaj generacijah zgodile v druzbi in v zivljenju zensk s pomocjo
zenske »revolucije«, obenem pa se definicija tega, kaj pomeni biti moski, ni posebej

spreminjala.

Kimmel (2005, str. 108—112) pravi, da tradicionalna »pravila moskosti« ovirajo moske pri tem,
da bi ziveli taksno Zivljenje, kot pravijo, da si ga zelijo. Kot primer poda, da pravilo o tem, da
pravi moski niso Custveni in obcutljivi, le-te sili v konstantno dokazovanje, da so pravi moski
in zato niso »mevze, $ibki ali geji. Zensko gibanje za enake moZnosti na delovnem mestu nas
prisili v pogovor o usklajevanju druzinskega in profesionalnega zivljenja, kar pa je v prid tudi
moskim, saj si tudi sami zelijo ve¢ ¢asa preziveti z druzino, biti prisotni pri porodu ipd. Eno
izmed pravil moskosti pravi, da mora biti pravi moski oporni steber in zanesljiv v kriznih
situacijah. Prav to pravilo pa moskim hkrati onemogoca custveno dostopnost in povezanost z

ljudmi v njihovem Zivljenju, npr. s partnerko, prijatelji in otroki.

Menim, da zgoraj omenjene raziskave potrdijo, kako klju¢nega pomena je, da so moski aktivni
zavezniki pri premagovanju seksizma, s katerim se srecujejo Zenske. Obenem pa imajo tudi
moski korist od vecje enakovrednosti moskih in zensk v druzbi. Glede na pridobljene podatke
omenjenih raziskav, imajo konfrontacije s strani moskih vecjo teZo za posameznike, ki svoj
seksizem odkrito in jasno prikazujejo, tako pa imajo vecji vpliv na ustvarjanje druzbene klime,
kjer je seksizem nesprejemljiv. Obenem pa sami sebe osvobodijo rigidnih pravil »prave

moskosti«, ki jim Skoduje.

1.3. Feminizem

Slovar slovenskega knjiznega jezika (2014c) feminizem opiSe kot gibanje Zensk za
enakopravnost z moskimi. To definicijo pa Merriam-Webster (2023) in Cambridge Dictionary

(2023) razsirita ter dodata, da feminizem pomeni prepri¢anje v enakopravnost Zensk in
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zagovarjanje politi¢ne, ekonomske in socialne enakopravnosti med spoloma, kjer imajo Zenske
enake pravice, moc€ in priloznosti, kot jih imajo moski in so v primerjavi z njimi tudi enako
obravnavane. Feminizem poziva k zaustavitvi seksizma in seksisti¢ne ideologije in ustvarjanju

enakih priloznosti ne glede na spol (Darnell, 2018).

Kot smo spoznali v tocki, v kateri smo spregovorili o (ne)enakosti spolov, se feministke v
svojem bistvu borijo za enakost med zenskami in moskimi, kar presega le enakost pred zakoni,
ki je omenjena v zgornjih definicijah. Gre torej za gibanje, usmerjeno v zagotavljanje enakosti
spolov v razli¢nih pogledih Zivljenja, ter resni¢no upostevanje in vrednotenje enakosti med

zenskami in moskimi tudi izven pravnoformalne ureditve.

1.3.1. Razvoj feminizma v Sloveniji

Prvi val

Feminizem se je v Sloveniji pricel nekoliko z zamikom, in sicer nekaj desetletij kasneje kot
drugod po svetu in s seboj prinesel podobne zahteve. Zenske so zahtevale svoje pravice in
opozarjale na druzbeni poloZaj Zensk. Feminizem se je po svetu razsiril v ¢asu francoske
revolucije, leta 1789, ko so se Zenske potegovale za pridobitev pravice do izobrazevanja,
zaposlitve in politicne participacije. V odgovor na Deklaracijo o pravicah ¢loveka oziroma
moza je Olympe de Gouges v letu 1790 napisala Deklaracijo o pravicah zensk, v kateri je
izpostavila, da ni dovolj, da pravice do svobodnega in enakopravnega drZavljanstva naslavljajo

le moske, ampak morajo biti vezane tudi na Zenske (Leskosek, 2004 str. 89).

Zensko gibanje je bilo v 19. stoletju najbolj razvito v ZDA, in kot tako nudilo tudi vzor
feministi¢nemu gibanju drugod po vsem svetu. V zgodnjih letih je bilo feministi¢no gibanje
mocno povezano s protisuzenjskim gibanjem. V tem Casu zenske Se niso imele politi¢nih pravic
in niso imele vpliva na politi¢ni prostor, posledicno so bile izklju¢ene tudi iz Svetovne
protisuZenjske konvencije v Londonu, kar je spodbudilo neposredni boj proti diskriminaciji
zensk. V zacetku leta 1900 se je v ZDA in Veliki Britaniji odvijalo mnogo cestnih pohodov za
volilno pravico, leta 1908 pa se je v Londonu takSnega pohoda udeleZzilo kar pol milijona ljudi.
V tem Casu se je feministi¢no gibanje razsirilo po vsej Evropi, Novi Zelandiji in Avstraliji
(Leskosek, 2004 str. 89). Zenske so bile v tem asu zadolZene predvsem za zasebno sfero, kjer
je imelo glavno vlogo skrbstveno delo in skrb za otroke, medtem ko so bili moski vkljuceni v

javno zivljenje, kjer so vstopali v politiko in razlicne druge poklice. Tako so bili zenski glasovi

29



utiSani in omejeni z zakoni, ki so vplivali nanje in njihove druzine (McCammon idr., 2001, kot

navedeno v Darnell, 2018, str. 7).

V tujini se je zastopanost (belih) zensk v javnem zivljenju pocasi zacela vse bolj povecevati,
prisotne so bile v izobraZevanju, zaposlene so bile izven doma in zacele so izoblikovati svoje
poklicne identitete. Pocasi se je zacelo spreminjati pojmovanje tega, kaj pomeni biti Zenska, in
pogled na to, da zenske spadajo le v zasebno sfero (McCammon idr., 2001, kot navedeno v

Darnell, 2018, str, 7).

V prvem valu v tujini gre torej za poudarek na vprasanjih enakopravnosti in enakovrednosti ter
kolektivnih in individualnih, socialnih in politi¢nih interesov zensk ter njihovi samoopredelitvi.
Zenske so bile osredoto¢ene na boj za enakopraven dostop do izobrazbe in sluzbe ter se borile
proti statusu, ki so ga Zenske imele kot zene. Verjele so, da bodo v spremenjenem mednarodnem
redu postale polne in enakopravne drzavljanke. Feminizem prvega vala je Zenskam omogocil
novo politi¢no identiteto in uresnicil zahteve po zakonskih pravicah in javnem delovanju zensk.
V ospredje so bile postavljene teme, kot so domace delo, organizacija materinstva, za$¢itne
zakonodaje in pravni status Zensk, ki so Zenskam priborile volilno pravico, druZinske prejemke

in blaginjske pravice (Leskosek, 2004 str. 90).

Leskosek (2004, str. 102) navaja, da so se kljub desetletnim zamikom tudi slovenske Zenske
borile za enake pravice. Svoje gibanje so aktivistke poimenovale kot »Zensko gibanje«, ki so
ga nekatere smatrale za emancipacijsko, spet druge pa za feministi¢no gibanje, vse pa so strmele
k druzbenim spremembam. Prav to je bilo bistvo gibanja tako v&asih kot tudi danes. Zensko
gibanje je strmelo k spremembam javnega in druzbenega zivljenja, kar bi omogocalo svobodo
in samoopredeljevanje Zensk, kot so npr. zahteve po svobodi, razpolaganju z lastnim telesom
in lastno osebo, boj proti celibatu, boj za splav in civilni zakon, razvezo ter boj proti vlogi
gospodinj in mater (LeskoSek, 2004, str. 90). Feministke so se potegovale za enako placilo za
enako delo, sluZzbena napredovanja pod istimi pogoji, kot jih imajo moski, borile so se za dostop
do sodniSkih in odvetniSkih mest ter duhovniSkega poklica. Spodbujale so javne ustanove k

nakupu knjige zenskih avtoric ipd. (Leskosek, 2004, str. 102).

V Slovenskem prostoru je imel ¢asopis klju¢no vlogo za feministicno gibanje, saj je moznost
objavljanja v njem Zenskam omogocila organiziranje in povezovanje. V razli¢nih Casopisih,
Clankih in prilogah so se Zenske pozivale k zdruZevanju, se vzpodbujale k narodnemu,
socialnemu, literarnemu in feministicnemu delovanju ter pozivale k vzpostavitvi zenskega

drustva. Tako so nastali tudi zacetki Zenske lastne organizacije. Casopis je bil za Zensko gibanje
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zelo pomemben tudi zato, ker je predstavljal enega redkih prostorov, kjer so Zenske lahko javno

izrazale svoja staliSc¢a in javno razpravljale o zadevah (Leskosek, 2004, str. 90-91 in 96).

Leskosek (ibid.) navaja revijo Slovenka, v kateri je avtorica besedila nagovarjala bralke k akciji
in zdruzevanju v skupnem boju. Nagovarjala jih je k temu, naj ne dovolijo ve¢, da jih tretirajo
kot otroke, igrace ali kot suznje. Leskosek (2004, str. 92) navaja tudi drugo avtorico, ki se je
potegovala za to, da bi se organizirala drustva, namenjena ozaves€anju in izobrazevanju Zensk
razli¢nih slojev, tako izobraZzenim kot tudi neizobrazenim. Tak$nim pozivom so se pridruzili
tudi nekateri moski, ki so se tudi sami potegovali za volilno pravico zensk in njihovo ve¢jo mo¢

v javnem Zivljenju.

V casu prvega feministicnega vala zenske niso imele volilne pravice, ¢eprav so jo javno
podpirali vsi politiki, od krS€anskih voditeljev pa do levice. Druzbeno vzdusje je veckrat
nakazovalo na to, da so naklonjeni feministicnim zahtevam, vendar pa jih v tistem ¢asu nikoli
niso dosegle, vkljuéno z volilno pravico. Zenske so bile tako iz politike popolnoma izkljucene,
prav tako so bile tudi mo¢no cenzurirane. Prijaviti so morale vsa predavanja, ki so jih imele, in
predstaviti naslov in vsebino izobrazevanj. Odpovedati so morale tudi nekatera izmed taks$nih
predavanj, saj so vsebovala besedo politika, ki pa so jo prepovedali (Leskosek, 2004, str. 96—
97). Predstavnice zenskega gibanja so ze takrat poudarjale, kako pomembno je, da Zenske
poznajo svet okoli sebe in dogajanje v njem. Poudarjale so, kako nevarna je lahko politicna
nevednost zensk, saj jim ne omogoca sodobnih pogledov ter posledi¢no pripelje do tega, da so

zenske »nazadnjaske« (LeskoSek, 2004, str. 98).

Kot Ze omenjeno, se je Zensko gibanje zavzemalo proti celibatu uciteljic in drugih uradnic, ob
¢emer so se argumenti za ohranitev celibata ves Cas spreminjali. Argumenti so segali od
moralne spornosti nosecih uciteljic in s tem slabega vpliva na u€ence do tega, da bi porocene
uciteljice, ki so doma dobro preskrbljene, onemogocale zaposlitev samskim uciteljicam. Ta
razprava je tekla vse do druge svetovne vojne. Se bolj kompleksen pa je bil boj za civilni zakon,
razvezo ter pravico do splava, saj so se v teh primerih Zenske postavljale po robu tudi cerkvi in
njeni hierarhiji. Boj za pravico do splava je slovensko Zensko gibanje razlikoval od drugih
gibanj po svetu, saj drugje ta zahteva ni bila postavljena, obenem pa je prav ta zahteva Zenske

izpostavila velikemu javnemu nestrinjanju in napadom (Leskosek, 2004, str. 100).

Zelo aktualen je bil tudi boj za pravico do izobrazbe, ki je bila veckrat napadena, saj so jim
zeleli ukiniti vi§jo deklisko Solo, prav tako so ukinili Zensko gimnazijo, med samim Solskim

letom pa so ukinili tudi Sesti in sedmi razred, kar je pomenilo, da Zenske niso imele rednega
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Solanja. V tem obdobju je bilo razsirjeno prepri¢anje, da zenske obiskujejo visje Sole le zaradi
mode, ne pa tudi zato, ker so jih sposobne obiskovati in njihovo Solanje zato ni upravic¢eno

(Leskosek, 2004).
Drugi val

V Sloveniji se je ze v prvem feministicnem valu ustanovila Slovenska protifasisticna zenska
zveza, ki pa se je v drugem valu veckrat preoblikovala. Ta je sluzila ¢im vecji organizirani
mobilizaciji Zensk. Politina in uporna aktivacija zensk je v nekaj letih dosegla vec kot
»papirnata vojna« meScanskih feministk v ve¢ desetletjih. S tem, ko so si zenske prisvojile
javnost, so torej pridobile tudi enakopravnost. Tezavo v protifasisticni zvezi je predstavljalo
njeno delovanje, ki je vse bolj spominjalo na stare nacine predvojnega zenskega delovanja.
Zveza je bila premalo povezana z lokalnimi organizacijami, ponovno pa so nastajale delitve
med spoloma, ki pa bi jih morali presei in ne na novo vzpostavljati (Gerk, Kriznar in

Podbevsek, 1970, kot navedeno v Leskosek, 2004, str. 106).

Po osamosvojitvi je bila v prvi Ustavi Federativne ljudske republike Jugoslavije, leta 1946,
zagotovljena vsestranska enakopravnost spolov. V ustavi je bilo zapisano, da so Zenske
enakopravne moskim na vseh podrocjih drzavnega, gospodarskega in druzbenega Zivljenja, za
enako delo imajo pravico do enakega placila kakor moski, obenem pa uzivajo tudi posebno
varstvo v delovnem odnosu. Prav tako je drzava Se posebej varovala interese matere in otroka
z ustanovitvijo razli¢nih, temu namenjenih ustanov ter materi podelila pravico do placanega
dopusta pred porodom in po njem (Jogan, 2001, str. 236-237). S tem je bila zenskam legalno
odprta pot do vseh sfer javnega Zivljenja, vendar pa se je kasneje izkazalo, da enakopravnost
vseeno ni bila doseZena. Ve¢jih premikov v miselnosti ni bilo, prav tako pa se je govor o
enakosti spolov osredotocal predvsem na ravnovesje med poklicnim zivljenjem in materinsko

vlogo zensk (Leskosek, 2004, str. 107).

Avtorica (ibid.) navaja, da so glavni dosezki vsekakor predstavljali politicne, ekonomske in
socialne pravice, ki so jih pridobile zenske. Pridobile so aktivno in pasivno volilno pravico,
pravico do izobraZevanja in dela, enako placilo za enako delo, zakonske osnove za dostop do
vseh delovnih mest in polozajev, porodniSki dopust, zdravstveno varstvo, pokojnine,
invalidnine in druge pravice. Zenske so postale tudi finanéno neodvisne, pridobile pa so tudi
pravico do civilnega zakona, razveze in splava, kar jim je omogocalo vecji vpliv nad lastnim
zivljenjem. Vse to je vsekakor predstavljalo velik dosezek, vendar pa ni bilo vedno podprto tudi

z druzbenimi moznostmi, kot so stanovanje ali dovolj velika sredstva za prezivetje. Zenske so
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se pogosto zaposlovale na nizje placanih in manj vrednotenih delovnih mestih, kljub temu da
so imele boljSo izobrazbo. Moski se niso odlocili za porodniski dopust in niso enakopravno

delili gospodinjskih opravil (Leskosek, 2004, str. 107).
Tretji val

Leskosek (2004, str. 107-109) navaja, da se je po letu 1980 v Sloveniji ponovno pokazala
potreba po feminizmu, saj so se vse pogosteje pojavljala tradicionalna prepri¢anja o naravi
spola, kar je vodilo v zeljo po izkljucevanju zensk. Kot odgovor na takratne trende so zenske
ponovno zacele vzpostavljati svoje lastne prostore, kjer so se lahko prosto izrazale. Postalo je
jasno, da je enakost spolov le napol uresnicen projekt, saj so pod povrsjem ostali skriti mnogi
strukturni pogoji, ki so omogocali slabsi druzbeni polozaj zensk. Postalo je jasno, da so
spremenjeni zakonski in administrativni okvirji brez pomena, e neenakosti ostajajo
neizgovorjene in nereflektirane. Feministke tretjega vala so tako zdruzile oboje. Razvile so se
razli¢ne skupine in organizacije, ki so z akcijami opozarjale na polozaj Zensk, obenem pa se je
razvijala tudi teorija, ki se je kasneje Sirila v Zenske Studije in Studije spola. V tem casu se
zacnejo pridobljene pravice postavljati pod vprasaj. V zacetku samostojne Republike Slovenije
se pojavi vpraSanje o rodnosti in razsiri govor o zenski dolznosti po rojevanju vecjega Stevila
otrok. Ob tem pa pride tudi do prvega poskusa odvzema pravice do splava. Po ve¢ desetletjih
se na demonstracijah za pravico do izbire ponovno zbere na stotine Zensk, ob cemer dosezejo
svoje zahteve. Kljub temu se v novi konservativni in nacionalisti¢ni drzavi Se veckrat pojavijo
poskusi po odvzemu pravice do splava. Naslednje velike demonstracije je spodbudila pobuda
o triletnem porodniSkem dopustu, ki je bila vezana na Zensko »naravno« materinstvo in korist
otroka, obenem pa je bila povezana z zeljo po povecanju rodnosti. Hkrati naj bi reSitev triletnega
porodniSkega dopusta predstavljala tudi reSitev za zaposlitveno krizo. Prednost naj bi tako dali
moskim, saj Zenske sojo vlogo izpolnijo Ze z materinstvom in skrbjo za dom (Leskosek, 2004,

str. 107-109).

V casu tretjega feministicnega vala so bile v ospredju tudi teme seksualnosti, registracije
istospolne skupnosti, oploditve z biomedicinsko pomocjo ipd. Kot posledica konservativnosti
nove vlade se je pokazal tudi poskus ukinjanja ginekoloSkih ambulant ter slabsi dostop do njih

(Leskosek, 2004, str. 109).

V novi politiki se je razsirilo izrinjenje Zensk iz javnosti in prikazovanje Zenskega gibanja kot
moralnega zla. Zaradi popolne spregledanosti problematike nasilja nad Zenskami so se Zenske

povezovale med seboj in ustvarjale razlicne svetovalnice, skupine samopomoci, zatocisca,
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krizne centre ipd. Zenske so o nasilju spregovorile javno, organizirale obsirne akcije, $e posebej
ob mednarodnem dnevu proti nasilju nad zenskami. Spregovorile so tudi o razli¢nih drugih
tabuiziranih temah, kot so spolno nasilje na delovnem mestu, posilstvo, motnje hranjenja,
dusevno zdravje, institucionalizacija ipd., ob ¢emer pa so dosegale velike uspehe (Leskosek,

2004, str. 109).

Eno izmed pomembnejsih podrocij tretjega vala je predstavljala osredotocenost na politicno
participacijo zensk, kar je privedlo do ustanovitve Koalicije za vecjo participacijo zensk v
politiki in kasneje Urada za Zensko politiko. Skozi ¢as se je zacelo uveljavljati prepricanje, da
ljudstvo ne izvoli Zensk in da zenske v politiko niti ne zelijo, kar je predstavljalo podlago za
izkljuCevanje Zensk iz politike. Posledi¢no se je zmanjSevalo §tevilo poslank ter Stevilo ¢lanic

posameznih politi¢nih strank (Leskosek, 2004, str. 110).
Cetrti val

Rampton, (2008) pravi, da se v tujini §irijo teorije o rojstvu Cetrtega feministi¢nega vala, ki naj
bi se uveljavil predvsem zaradi mlajsih zensk in moskih, ki menijo, da je feminizem tretjega
vala (Se posebej v ZDA) preve¢ optimisti¢en. Tako se feminizem transformira iz akademskih
okvirjev nazaj v sfero javnih diskurzov. Teme, ki so bile v ospredju v zacetnih fazah feminizma,
pridobijo mednarodno pozornost. V ospredju se pojavijo teme, kot so nasilje nad zenskami,
posilstva, spolne zlorabe, placne vrzeli, opazke spolne narave (»slut-shaming«), pritiski k
doseganju lepotnih in nedosegljivih telesnih idealov ter zavedanje, da so napredki v zenski
reprezentaciji v politiki in gospodarstvu majhni. Feministke in feministi Cetrtega vala s seboj
prinesejo pomembne perspektive intersekcionalnosti, kjer lahko Zensko zatiranje v popolnosti
razumemo le v kontekstu marginalizacije drugih skupin in druzbenih spolov (»genders«).
Feminizem predstavlja le del zgodbe zatiranja, v katero sodijo tudi rasizem, starizem, abilizem,

deljenje po druzbenih razredih ter zatiranje pripadnikov LGBT+ skupnosti (Rampton, 2008).

Z razvojem in popularnostjo socialnih medijev je priSla nova priloznost za Sirjenje feministi¢ne
teorije. Z uporabo popularnih hashtagov (#), kot so #YesAllWomen in #MeToo, so feministke
dosegle veliko prepoznavnost in ozaveScanje SirSe populacije (National Women's History
Museum, 2021). »#Me too« oziroma gibanje #jaztudi se je po svetu razsirilo v letu 2017, vec
kot 10 let po njegovi ustanovitvi. #Jaztudi je ljudem po celem svetu odprlo o¢i o problematiki
in raz$irjenosti spolnega nasilja, kar je povzrocilo globalno gibanje. V javnosti se je oglasilo
ve€ milijonov Zensk, ki so razkrile svoje zgodbe spolne zlorabe in mizoginije, ki so jo dozivljale

s strani moskih na polozajih moci. Gibanje se je razsirilo tudi v Hollywoodu, kjer so Zenske
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opisale svoje zgodbe z moskimi, ki so od njih zahtevali spolne usluge, jih ustrahovali, se jih
intimno dotikali brez njihove privolitve ter jih celo drogirali. V mnogih od teh primerov so
zenske razkrile, da je bilo dejanje teh moskih tudi sploSno znano, vendar pa nih¢e ni storil

nicesar, da bi zZrtve zascitil (me too., 2025; #jaztudi, b.d.).

Institut 8. marec (2025) je zasluzen za zaCetek slovenskega gibanja #jaztudi, ki so ga ustanovili
v letu 2018. Slovenska akcija poteka v obliki zbiranja anonimnih zgodb, ki govorijo o
vsakdanjosti spolnega nadlegovanja, ki se odvija vsepovsod. Zbiranje anonimnih zgodb prikaze
prisotnost spolnega nadlegovanja in vsakdanjost mizoginije, ki se dogaja tudi pri nas. V
anonimnih zgodbah so prejeli pricevanja tako Zensk kot tudi moskih vseh starosti in socialno-

ekonomskih ozadij. V vseh zgodbah je mogoce prepoznati podrejen odnos Zrtve.

InStitut 8. marec (2025) na svoji spletni strani poudari, da z anonimnimi zgodbami $irijo

zavedanje in ozavescajo javnost o razSirjenosti spolnega nadlegovanja in nasilja.

Kljub novim nac¢inom promocije pravic Zensk pa so se feministke Cetrtega vala Se vedno
posluzevale tudi bolj tradicionalnih metod. Aktivno so protestirale proti spolnim napadom,
obenem pa so zahtevale tudi rasno enakost, migracijsko reformo, reproduktivne pravice, se
zavzemale za LGBT+ pravice in ozavesCale o pomembnosti varovanja okolja (National

Women's History Museum, 2021).

1.3.2. Oblike feminizma

Feminizem se poleg zgodovinskih obdobij deli tudi na ve¢ razlicnih podskupin, ki imajo
razliéna preprianja in vrednote. Loc¢imo liberalni, radikalni, kulturni in womanisti¢ni

feminizem, katere bom v nadaljevanju na kratko predstavila.
Liberalni feminizem

Ko pomislimo na liberalni feminizem obic¢ajno pomislimo na neko sploSno sprejeto definicijo
feminizma, vecina ljudi, ki se identificirajo kot feministi, govorijo prav o tej veji feminizma.
Prve feministke so poimenovali z izrazom sufrazetke (Echols, 1989, kot navedeno v Darnell,
2018, str. 13). Sufrazetke so bile pripadnice gibanja za volilno pravico in enakopravnost (Slovar
slovenskega knjiznega jezika, 2014b), katerega cilj je bil vpeljati Zenske v vsakodnevno javno
sfero. Glavni cilj liberalnih feministk je bil uveljaviti oba pogleda o moskih in Zenskah — da so
si obenem enaki in razli¢ni. Pravico do enakosti spolov so argumentirale s tem, da so z moskimi

na enaki moralni in intelektualni ravni. Obenem pa so zagovarjale tudi to, da se od moskih v
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nekaterih pogledih razlikujejo, kar pa bi imelo dober doprinos za druzbo, saj bi s svojo
moralnostjo in neznostjo predstavljale protiutez moski agresivnosti, napadalnosti in
tekmovalnosti (Echols, 1989, kot navedeno v Darnell, 2018, str. 14). Liberalne feministke so
glavni razlog zatiranja in neenakosti videle v zanikanju dostopa in priloznosti Zenskam na
podlagi spolnih vlog in z njimi povezanih stereotipov ali pa na podlagi strukturnih ovir druzbe
oziroma v kombinaciji obeh. Liberalne feministke so se za premagovanje zatiranja posluzevale
podobnih strategij, kot so jih uporabljala gibanja za rasno enakost. Poleg tega so stremele tudi
k integraciji zensk v svet moskih in uporabljale zakonska sredstva za zagotavljanje in Sirjenje
pravic zensk (Hyde, 2013, kot navedeno v Darnell, 2018, str. 14). Liberalne feministke so bile
najbolj aktivno vklju€ene pri sprejemanju odlocitev in razvoju politik ter so dosegle mnoge
uspehe, kot je npr. podrocje volilnih pravic Zensk. Ena izmed najve¢jih kritik liberalnemu

feminizmu je bila, da niso bile dovolj radikalne v svojih ciljih (Darnell, 2018, str. 15).
Radikalni feminizem

Echols (1989, kot navedeno v Darnell, 2018, str. 14) navaja, da so bile radikalne feministke
najpogosteje stereotipno oznacene v povezavi z drugim feministicnim valom, vendar pa gre
prav njim zahvala za vlivanje poguma in zelje po spremembi mnogim mladim feministkam
njihovega casa. Prav osredotocanje liberalnih feministk na enakosti in razlike med spoloma je
eno izmed kljucnih razlik med njimi in radikalnimi feministkami. Poleg drugih podskupin tudi
same verjamejo, da je odstranitev spolnih vlog, ki jih tudi oznacujejo kot nezne in moralne,
edini nacin do osvoboditve Zensk. Radikalne feministke niso bile vklju¢ene v odlocevalni
proces v taksni meri, kot je bilo to znacilno za liberalne feministke. Zdelo se jim je, da liberalne
feministke ne naredijo dovolj, saj so le-te imele mo¢no izdelan pogled na to, kako izgleda
enakost spolov in kako jo dose¢i. Radikalni feminizem sprejme ideologijo, ki izni¢i sistem
spolne delitve, Zelijo se osvoboditi spolno definiranega konstrukta in izni€iti spolne vloge o

tem, kaj pomeni biti zenska (Echols, 1989, kot navedeno v Darnell, 2018, str. 14).
Kulturni feminizem

Kulturni feminizem zatiranje Zensk in njihovo neenakost prepozna v druZbenem zanikanju in
zatiranju Zenske nelocljive in izredne zmozZnosti vzgajanja in negovanja. Kulturne feministke
prepoznavajo, da so si moski in Zenske razli¢ni, vendar prepoznavajo vrednost lastnosti, ki jih
imajo Zenske, in na podlagi tega verjamejo, da bi morale imeti enake priloZnosti kot moski. Z

zatiranjem se spopadajo na nacin, da ustvarjajo in ohranjajo svoje loCene prostore, ki so
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namenjeni zenskam in spodbujajo zavest o zenski mo¢i, ki izvira iz njene biologije (Hyde, 2013,

kot navedeno v Darnell, 2018, str. 15-16).
»Womanizem«!

Pogost vidik modernega feminizma je vidik intersekcionalnosti in je mnogokrat prikazan v
feministi¢ni teoriji, poimenovani »womanizem«. Ta podskupina feminizma predstavlja
ozavescanje in opolnomocenje zZensk razli¢nih ras v feministicnem gibanju. Medtem ko tudi
nekatere druge podskupine poskusajo vkljuciti vidik intersekcionalnosti ali ozavestiti
intersekcionalno zatiranje v zivljenju Zensk, pa »womanizem« v ospredje postavi rasno
diskriminacijo (Darnell, 2018, str. 16). Ta podskupina feminizma se osredoto¢i na
intersekcionalno zatiranje, ki predstavlja dvojno diskriminacijo — na podlagi rase in spola
(Crenshaw, 1989, kot navedeno v Darnell, 2018, str. 17). Ko pogledamo na zenske v povezavi
z intersekcionistiénim zatiranjem, pogosto opazimo, da izkusSnje razli¢nih zensk niso vedno
enake, ampak se lahko moc¢no razlikujejo. Prav zato je klju¢nega pomena, da primerjamo

izku$nje posameznih Zensk med seboj (Darnell, 2018, str. 17).

1.3.3. Mediji o feminizmu

Mediji feminizem mnogokrat predstavijo v negativni luci, kar bom v nadaljevanju predstavila

z le nekaterimi od primerov.

Nova24TV je na svoji spletni strani objavila ¢lanek, ki vkljucuje naslednji citat:

Ko poslusas slovenske samooklicane feministke, ki trpijo za raznimi frustracijami, ne
ves, ali bi se jokal ali smejal. Ne vedo, kaj bi same s sabo. Ves ¢as nekaj zahtevajo,
zelijo. Obicajno od drzave, ki, kakopak, jemlje iz denarnic (neto) davkoplacevalcev. Pa
bi to, pa bi ono, pa bi tretje. Kristus bozji, Zenska, utihni ze! Govorijo hitreje, kot tece
mlinc¢ek, tako hitro, da jih misli ne dohajajo. In pri tem sebe prepricujejo, da govorijo v
imenu vseh Zensk. Dajte no. Sedanji feminizem nima ve¢ nikakrSne veze z bojem za
clovekove pravice, veliko je bliZji totalitarizmom, saj je njithov namen en sam —
diskriminacija druge skupine ljudi, obi¢ajno moskih. Pa Se to ne vseh. “Najhujse”
primerke moskih je opisala znana feministina inkvizitorka Barbara Rajgelj. Gre za

skupino “belih, zdravih, dobro situiranih moskih, ki imajo vse, a mislijo, da jim pripada

' Med prebiranjem literature nisem zasledila prevoda besede »womanisme, zato ga uporabljam v
poslovenjeni obliki.
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ve€.” In kdor teh zblojenih teorij ne vzame kot suho zlato, je klerofasist, katoliski

taliban, nacist, rasist in Se kaj bi se naslo v feministicnem besednjaku. (Biscak, 2018)

Feministke ne predstavljajo Zensk, skrajni ¢as bi bil, da to dojamejo. Zenske Zelijo le
enakopravnost, to pa imajo. Z moskimi so enake pred zakonom. Posebne zasScite pa ne
potrebujejo, ker je najbrz sploh ne Zelijo, in ne potrebujejo posebne zascite, ker so rade
samostojne. Ampak feministke kar ne nehajo kricati, da je druzba Se naprej patriarhalna.
Da najprej nekaj raz¢istimo o patriarhatu. Njegova zgodovinska funkcija je bila zascita
zensk. Ne samo v druzini, ampak v neki skupnosti nasploh. V patriarhatu Zenska sploh
ni bila postavljena v vlogo manjvredne, ampak ravno nasprotno — bila je najbolj cenjena
ravno zaradi bioloske vloge. Tudi zato so moski opravljali nevarne in tezke poklice,
zenske pa varovali. Taka zaS¢ita sicer zenskam vzame doloceno svobodo, toda to se je
spremenilo z Zenskimi gibanji, saj patriarhat zaradi vecje varnosti ni bil ve¢ potreben.
Danes pa smo pric¢a nasilnim poskusom, da vse, kar so Zenske v zadnjih desetletjih
pridobile, uni¢imo in ustvarimo nek nov sistem, ki bi popolnoma zabrisal razlike med
moskimi in Zenskami. Uspeh takega, Skodljivega in zlobnega koncepta, bi ¢lovestvo

pahnil v propad. Na robu je ze. (ibid.)

Podobne poglede na svoji spletni strani objavi tudi Demokracija, kje zapiSejo naslednje:
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Feministi¢no gibanje, ki se je pojavilo konec 19. stoletja kot gibanje, ki se zavzema za
pravice Zensk, kot sta bili pravica do glasovanja ali pravica do dedovanja, se je za Casa
svojega obstoja sprevrglo v nestrpno in agresivno orodje kulturnega marksizma,
katerega cilj je uniCenje tradicionalne druZine in kohezivnosti zahodne druZbe, ki je
temeljila na le tej. Feminizem je tako danes levicarsko gibanje, ki v vecini primerov
podpira tako mnoZi¢ne migracije kot tudi razna gibanja LGBT, namesto preproste
enakopravnosti spolov, pa je glavni cilj feministk uni¢enje »patriarhata«. /.../ Aktivistke
te organizacije (Femen) prav tako ostajajo zveste agendi kulturnega marksizma, katere
cilj je ne le uni€enje tradicij in vrednot Evropejcev, temvec tudi izbris Evropejcev samih
skozi multikulturen proces in rasno mesanje. Tako je francoska veja te organizacije leta
2014 pozvala Francozinje, naj se porocajo in meSajo z afriSkimi imigranti, da bi
pripomogle k multikulturalizaciji drZzave in uni¢enju belih evropejcev. /.../ Feminizem
se je, kot je bilo ze receno, iz gibanja, ki se je zavzemalo za volilne pravice in za

enakopravnost zensk, sprevrgel v agresivno proti moskim usmerjeno ideoloSko gibanje,



ki sluzi predvsem ciljem kulturnih marksistov in dedi¢ev Frankfurtske Sole. Glavni cilj

feminizma je tako danes unicenje tradicionalne druzine. (Sekulovi¢, 2021)

RTV Slovenija je v svoji oddaji Intervju predvajala pogovor s psihologom in psihoterapevtom

Andrejem Perkom, v kateri je izrazil naslednja prepricanja:

Ministrstvo je razpisalo projekte nevladnim organizacijam za preucevanje enakosti med
spoloma. Kaksne enakosti med spoloma? Ce nikoli nismo bili enaki, nikoli ne bomo.
Upam, da ne bomo. /.../ Ta feminizem, kot sem rekel, v slepem Crevu, ker feministke v
nekem smislu same sebi pljuvajo v skledo. Ker dejansko postajajo nepotesene. V tem
osnovnem hrepenenju, o katerem govorim. In so seveda potem do moskih napadalne v
nekem smislu. Ker preprosto ne morejo zadovoljiti osnovnih potreb. In so moski za njih
potem, saj veste, kaj se vse govori, kak$ni smo moski, moski smo agresivci in tako
naprej. In se pravzaprav moski spolni nagon demonizira, kriminalizira. /.../ Na moskega
se v kriznih situacijah lahko zanesete. Ce je pravi mogki. Ko je krizna situacija, bo tvegal
tudi svoje Zivljenje. Ce bo na primer Zenska na vodilnem poloZaju, ne vem kak$nem,
pomembnem polozaju, priSla v eno takS$no situacijo, kako se jo lahko hitro znebijo
oziroma jo hitro prestrasijo? PriSepne se ji na uho, poslusaj, ¢e ne bo tako in tako, se bo
tvojim otrokom kaj zgodilo. In konec. Je konec debate. Kot mati drugace funkcionira in
se bo lazje seveda potem umaknila. Moski drugace funkcioniramo v taksnih, v kriznih
situacijah. Krizne situacije reSujejo moski. Ne Zenske. (Todorovski, 2019, str. 42;

Ambrozi¢ — RTV 365, 2019)
Demokracija na svoji spletni strani objavi citat:

Kot smo podrobno pisali v seriji Vojna spolov, moderni feminizem, ki ga na Zahodu
nese na krilih ponorelega prebujenstva, nima ni¢ skupnega z iskanjem enakopravnosti
med spoloma, pac pa je njegov (ne)zavedni cilj nadvlada Zensk nad moskimi. Narava
Cloveka je taka, da v primeru, Ce je zatiran, iS¢e oblike tihega in glasnega odpora, ki so
namenjene osvoboditvi. Mladi Zahodnjaki, ki jim osrednji mediji — pridigajo¢ o
patriarhalni tiraniji in podobnih izmi$ljotinah — na dnevni bazi vsiljujejo frustracije in
Jjim med vrsticami ali neposredno sporoc¢ajo, da so v odnosu do Zensk manjvredni, iS¢ejo
izhod iz nevzdrzne situacije. Ta je Se slabsa, ker omenjeni mediji indoktrinirajo tudi
mlade zahodne Zenske, ki do mladih Zahodnjakov izkazujejo Cedalje bolj vzvisen oz.

celo prezirljiv odnos. (Ian, 2023)
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Prav tako Druzina na spleti strani objavi ¢lanek, ki vsebuje naslednje citate:

Opazka Eugenie Roccelle — da neofeminizem zenske spreminja v pomanjkljive moske
— dopusca Se drugo interpretacijo. Revolucionarna spolna permisivnost je sicer
povzrocila Skodo celotni druzbi, a zlasti zenskam. Naj bo ideologiji spolov vsec€ ali ne,
zenska narava obstaja in prav tako obstaja tudi svojevrstno Zensko izkustvo spolnosti,
ki jo oznacuje mocnejSe prepletanje telesnosti s Custvi in moralo. Vrsta spolnosti
(trivializirana, prenagljena, lo¢ena od ljubezni, zavezanosti in razmnozevanja), ki jo
vsiljuje revolucionarni duh leta 1968, se zdi narejena po meri moskih potreb in muh.
Zenske so velike Zrtve spolne revolucije (kaj re¢i o pravici do splava, ki daje donhuanom
proste roke, da lahko Sirijo svoje seme krizemkrazem, ne da bi za to prevzeli
odgovornost?). V hiperseksualizirani druzbi se Zenska pogosto spremeni v predmet za
enkratno uporabo. Feministkam je uspelo zenski vsiliti moSke spolne vzorce. /.../ Ker
zenska ni mogla »humanizirati« moske spolnosti, se je odlo¢ila pozivaliti svojo, da bi
tako mascevala moSko nestanovitnost (kot bi moskemu govorila: »Poglej, lahko sem

tako razuzdana kot ti«). (Stefani¢, 2024)

Seveda pa so nekateri mediji tudi bolj nevtralni ali pa feminizem predstavljajo celo v pozitivni

luci.
Na spletni strani 24ur najdemo c¢lanek s citatom:

Zenske ¢akajo $e Stevilne prepreke, ki jih bodo morale premostiti, da bodo lahko
popolnoma enakopravne. Prav zato so gibanja za pravice Zensk in feministi¢na gibanja
tako pomembna. A nasproti jim stoji mogocen nasprotnik - druzbene norme
vectisocletne patriarhalne druZbe, ki se transgeneracijsko prenasa prek vzorcev kulture,
jezika, govora in njihovega nezavednega ponavljanja. /.../ Nismo torej Se dosegli tocke,
kjer bi lahko govorili o enakopravnosti Zensk in moskih. Prvi moZz ZdruZenih narodov
Antonio Gutteres je ocenil, da bo moralo do takrat preteci Se kakSnih 300 let. (Pavlin,

2023)
Prav tako o feminizmu spregovorijo tudi na spletni strani revije Delo:

/... Cetudi se zdi, da smo na papirju zakona po spolu enakopravni, pa je v stvarnosti
diskriminacija Zensk Se vedno vsenavzo€a. Se ve¢, v Casu trznega gospodarstva in

svetovne financ¢ne krize so njihove pravice ponovno nacete. Drzi, feminizem je na

40



povr$no prvo oko povezan z zenskami in v novejSi zgodovini se je druzba ocitno
prepricala, da ga povezujemo s sovrastvom do moskih, prevlado nad njimi, z lezbijkami,
mozacami in nepoteSenkami. Tako populisti¢no se je zazrl v vse nas, ta predsodek, ki
temelji na spolu osebe, v stoletjih moskoosredis¢ene druzbe, da si ob sreCanju z njim,
¢e ga sploh zaznamo, zatisnemo o¢i in uSesa. Najbolj ga povezujemo z druzbenim
gibanjem, ki se osredotofa na zmanjSanje in izni¢enje neenakosti med spoloma ter
promoviranju enakih socialnih, politi¢nih in ekonomskih pravic. /.../ Prof. dr. Milhar¢i¢
Hladnik meni, da se Zenske pri nas o pravicah ne spraSujejo, ker jih imajo tako veliko,
vendar je problem njihove vecje obremenitve z gospodinjskim druzinskim skrbstvenim
delom skupen vsej Evropi. »Tako v najbolj enakostno usmerjenih druzbah (npr.
skandinavskih) kot tudi na Slovenskem le izredno pocasi odpravljamo neenakomernost

v obremenitvi z gospodinjskim in druzinskim delom. (Kosar, 2014)
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2. FORMULACIJA PROBLEMA

V svojem osebnem zivljenju se veckrat sreCujem s posamezniki, ki feminizem razumejo kot
ekstremisticno gibanje, ki stremi k temu, da bi Zenske prevzele oblast in bi obenem zatrle
moske. Ti posamezniki sicer trdijo, da bi morala biti spola enakopravna, vendar pa zase ne bi
rekli, da so feministi. To me je prvotno spodbudilo k raziskovanju pogledov in stali§¢ mladih
odraslih o feminizmu, seksizmu in (ne)enakosti spolov, ki so med seboj moc¢no prepleteni. Ob

tem me je zacelo zanimati veCinsko mnenje mladih odraslih v Sloveniji.

Kasneje sem v svojem SirSem krogu in na razli¢nih socialnih medijih zaznala raznolike
seksisti¢ne pripombe, Sale in podobne pokazatelje tega, da je seksizem v danasnjem svetu Se
vedno zelo prisoten. Analiza Programa Zdruzenih narodov za razvoj (United Nations
Development Programme, 2020, str. 8) poroca o tem, da ima kar 91 % moskih in 86 % Zensk
vsaj en jasen predsodek o enakosti spolov na podroc¢jih, kot so politika, zaposlitev, izobrazba,
intimnopartnersko nasilje in reproduktivne pravice zensk. Raziskave kazejo, da se trend
stremenja k enakosti spolov obraca, saj so v zadnjih letih mlaj$i moski e manj predani enakosti
spolov, kot so bili v prej$njih generacijah (Pepin in Cotter, 2017). Raziskovanje te teme se mi
zdi za socialno delo pomembno, saj Ze sam Kodeks etike socialnih delavk in socialnih delavcev
Slovenije njihovo poslanstvo opise kot zagovarjanje druzbene blaginje, spostovanje ¢lovekovih
pravic, solidarnosti, enakopravnosti ter trajnosti. Socialni delavei naj bi posebno pozornost
usmerjali v ljudi, ki so zapostavljeni, zatirani ali zivijo v rev§€ini. Prav ta pa med drugim
izpostavi tudi pomembnost znanj, s katerimi vplivamo na zakonsko regulacijo socialnih pravic
in na razvoj socialne in drugih politik z namenom krepitve pravi¢nih in solidarnih odnosov,
spoStovanja Clovekovih pravic in ustvarjanja dostojnih pogojev zivljenja za vse (Drustvo
socialnih delavk in delavcev Slovenije, 2021, str. 1). Ker seksizem moc¢no vpliva na vse aspekte
zivljenja Zensk, se mi zdi klju¢no, da se zavedamo trenutnih trendov v nasi druzbi in se kot

socialni delavci in socialne delavke zavzemamo za vecjo enakost med spoloma.

Ker med raziskovanjem teme nisem zasledila veliko raziskav, ki bi temeljile na stali§¢ih in
pogledih mladih odraslih o feminizmu, seksizmu in (ne)enakosti spolov, sem se odlocila
raziskati to temo. S tem bom v stroko socialnega dela doprinesla vecje razumevanje danasnjih
trendov, povezanih s seksizmom in (ne)enakostjo spolov med mladimi. Ob tem bom prikazala
tudi njihovo razumevanje feminizma, ki pa se mi zdi klju€en element zmanjSevanja in

odpravljanja vrzeli med spoloma.
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2.1. Raziskovalna vprasSanja

V kaksni meri mladi odrasli razumejo pojem feminizma?

Ali se zdi mladim odraslim feminizem pomemben za zagotavljanje enakosti spolov?

V kolik$ni meri se mladi odrasli samoocenjujejo za feministe in feministke?

Kaksne so razlike med mladimi odraslimi v pogledu na feminizem glede na njihov spol?

Ali se zdi mladim odraslim enakost spolov pomembna?

S vk w D -

Ali obstaja povezava med pogledom mladih odraslih o pomembnosti enakosti spolov in
njihovim spolom?
7. Ali je med mladimi odraslimi mogoce zaznati razlike v njihovih seksisticnih

prepricanjih glede na njihov spol?

2.2. Hipoteze

HI: Vec kot polovica anketiranih pojma feminizma ne razume v skladu z njegovo definicijo.
H2: Vec kot polovici anketiranih se feminizem ne zdi pomemben za zagotavljanje enakosti
spolov.

H3: Manj kot polovica anketiranih se samoopredeljuje za feministe in feministke.

H4: Zenske feminizem v primerjavi z mogkimi vrednotijo bolj pozitivno.

HS5: Mladi odrasli prepoznavajo pomembnost enakosti spolov.

H6: Obstaja povezava med spolom mladih odraslih in njithovim mnenjem o pomembnosti
enakosti spolov.

H7: Moski anketiranci imajo v primerjavi z Zenskami ve¢ seksisti¢nih preprican;.

2.3. Operacionalizacija

1. Razumevanje pojma feminizma:
Mladi odrasli razumejo pojem feminizma v primeru, ¢e jih na 9. vpraSanje v anketi vec kot

polovica (50 %) izbere definicijo pod tocko c).

2. Pomembnost feminizma za zagotavljanje enakosti spolov:
Mladim odraslim se zdi feminizem pomemben za zagotavljanje enakosti spolov, ¢e jih na 10.
vpraSanje v anketi ve¢ kot polovica (50 %) odgovori z »delno se strinjam«, »strinjam se« ali

»zelo se strinjam.
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3. Samoopredelitev za feminista ali feministko
Mladi odrasli se samoopredeljujejo za feministe ali feministke v primeru, ¢e jih na 36. vprasanje
v anketi veC kot polovica (50 %) odgovori z »delno se strinjam«, »strinjam se« ali »zelo se

strinjam«.

4. PozitivnejSe vrednotenje feminizma s strani Zensk
Med mladimi odraslimi Zenske feminizem vrednotijo bolj pozitivno, ¢e le-te v oblikovanem
indeksu dosegajo vecji delez stolpi¢nih odstotkov v kategoriji »bolj pozitivno vrednotenje« v
primerjavi z moSkimi. Indeks vrednotenja feminizma bom oblikovala tako, da bom na podlagi
pridobljenih podatkov 10., 11., 12. in 13. vpraSanja seStela tocke, ki jih bo pridobil vsak
posameznik. Pri tem bom pozorna na to, da bom vsako vprasanje pravilno ovrednotila (10. in
13. vpraSanje bosta ovrednotena s tockami od 1 do 6, kjer 1 predstavlja odgovor »sploh se ne
strinjam« in 6 predstavlja odgovor »zelo se strinjam«; 11. in 12. vprasanje bosta ovrednotena s
tockami od 6 do 1, kjer 6 predstavlja odgovor »sploh se ne strinjam« in 1 predstavlja »zelo se
strinjam«). Vsak posameznik bo lahko z odgovori prejel od 4 do 24 tock. Dolocila bom dve
kategoriji, ki bosta vsebovali priblizno enako $tevilo tock, kjer prva kategorija, imenovana
»manj pozitivno vrednotenje«, predstavlja od 4 do vklju¢no 13 pridobljenih tock; ter druga
kategorija, imenovana »bolj pozitivno vrednotenje«, predstavlja od 14 do 24 pridobljenih tock.
Posamezniki bodo nato, glede na njihove dosezene tocke in spol, razporejeni v indeks. 1z

oblikovanega indeksa bom nato izraunala stolpi¢ne odstotke.

5. Pomembnost enakosti spolov
V namen preverjanja hipoteze bom definirala dve kategoriji. Prva kategorija predstavlja
posameznike, ki jim je enakost spolov manj pomembna, druga kategorija pa predstavlja
posameznike, ki jim je enakost spolov bolj pomembna. V preverjanje hipoteze bom vkljucila
odgovore 2., 4. in 8. vprasanja, vsak posameznik pa bo lahko z odgovori prejel med 3 in 18
tock. Pri tem bom pozorna na to, da bom vsako vprasanje pravilno ovrednotila (2. in 8.
vprasanje bosta ovrednotena s tockami od 1 do 6, kjer 1 predstavlja odgovor »sploh se ne
strinjam« in 6 predstavlja odgovor »zelo se strinjam; 4. vpraSanje pa bo ovrednoteno s tockami
od 6 do 1, kjer 6 predstavlja odgovor »sploh se ne strinjam« in 1 predstavlja »zelo se strinjam«).
Vsaka izmed kategorij bo vsebovala enako Stevilo tock. Prva kategorija (enakost spolov je manj
pomemba) predstavlja od 3 do vklju¢no 10 tock, druga kategorija (enakost spolov je bolj
pomembna) pa predstavlja od 11 do 18 tock. Ko bom sestela pridobljene tocke vsakega

posameznika, bom izracunala povprecje pridobljenih tock vseh posameznikov.
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Mladi odrasli prepoznavajo pomembnosti enakosti spolov, ¢e povprecje dosezenih tock vseh
posameznikov doseze drugo kategorijo. Torej, ¢e povprecje dosezenih to¢k vseh posameznikov

znaSa med 11 in 18 tock.

6. Povezava med spolom mladih odraslih in njihovim mnenjem o pomembnosti enakosti
spolov.

V namen preverjanja hipoteze bom oblikovala indeks, v katerem bom definirala dve kategoriji.
Prva kategorija predstavlja posameznike, ki se jim zdi enakost spolov manj pomembna, druga
kategorija pa predstavlja posameznike, ki se jim enakost spolov zdi bolj pomembna. V
preverjanje hipoteze bom vkljucila odgovore 2., 4. in 8. vpraSanja, vsak posameznik pa bo lahko
z odgovori prejel med 3 in 18 tock. Pri tem bom pozorna na to, da bom vsako vprasanje pravilno
ovrednotila (2. in 8. vpraSanje bosta ovrednotena s tockami od 1 do 6, kjer 1 predstavlja odgovor
»sploh se ne strinjam« in 6 predstavlja odgovor »zelo se strinjam«; 4. vprasanje pa bo
ovrednoteno s tockami od 6 do 1, kjer 6 predstavlja odgovor »sploh se ne strinjam« in 1
predstavlja »zelo se strinjam«).Vsaka izmed kategorij bo vsebovala enako Stevilo tock. Prva
kategorija (enakost spolov je manj pomemba) predstavlja od 3 do vkljucno 10 tock, druga
kategorija (enakost spolov je bolj pomembna) pa predstavlja od 11 do 18 to¢k. Posamezniki
bodo nato, glede na spol in njihove dosezene tocke, razporejeni v oblikovani indeks. Podatke
iz oblikovanega indeksa bom nato uporabila za izracun hi-kvadrata, s katerim bom preverjala

povezanost med spolom in mnenjem o tem, ali je enakost spolov pomembna.

Povezava med spolom mladih odraslih in njihovim mnenjem o tem, ali je enakost spolov
pomembna, obstaja, ¢e je vrednost izraCunanega hi-kvadrata na podlagi pridobljenih podatkov
ve¢ja od 0 in lahko s 5-% tveganjem trdim, da med spremenljivkama obstaja povezava (v
primeru, da je izraCunana vrednost hi-kvadrata vecja od vrednosti iz tabele kriti¢nih vrednosti

za hi-kvadrat pri danih stopnjah prostosti).

7. Seksisti¢na prepricanja
V namen preverjanja hipoteze bom oblikovala indeks, v katerem bom definirala dve kategoriji.
Prva kategorija predstavlja posameznike, ki imajo manj seksisticnih prepri¢anj, druga
kategorija pa predstavlja posameznike, ki imajo ve¢ seksisti¢nih prepricanj. V preverjanje
hipoteze bom vkljucila odgovore od 5. do 7. vprasanja, 22. in 25. vpraSanja ter od 28. do 35.
vprasanja. Vsak posameznik bo z odgovori prejel med 15 in 90 tock. Vsa vprasanja bodo
ovrednotena od 1 do 6, kjer 1 predstavlja odgovor »sploh se ne strinjam« in 6 predstavlja

odgovor »zelo se strinjam«. Vsaka izmed kategorij bo vsebovala enako Stevilo tock. Prva
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kategorija (manj seksisti¢nih prepricanj) predstavlja do vklju¢no 52 tock, druga kategorija (vec¢
seksisti¢nih prepricanj) pa predstavlja od 53 do 90 tock. Posamezniki bodo nato, glede na njihov
spol in dosezene toCke, razporejeni v oblikovani indeks. Iz oblikovanega indeksa bom nato
izraCunala stolpicne odstotke. Moski anketiranci imajo v primerjavi z zenskami vec seksisticnih
prepricanj, ¢e v oblikovanem indeksu dosegajo vecji delez stolpénih odstotkov v kategoriji »vec

seksisticnih preprianj«.
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3. METODOLOGIJA

3.1. Vrsta raziskave

Izvedla sem kvantitativno, deskriptivno in empiri¢no raziskavo, s katero sem pridobila Stevil¢ne
podatke, ki sem jih prestela in kvantitativno analizirala. Z raziskavo sem pridobila novo
izkustveno gradivo, ki sem ga koli¢insko opredelila in ugotavljala obstoj ter jakost povezave

med raziskovanimi pojavi (Mesec, 2009).

Tabelo s spremenljivkami zaradi njenega obsega prilagam na koncu magistrskega dela, pod

oznako Priloga 2.

3.2. Merski instrument in viri podatkov

Merski instrument raziskave je predstavljal standardiziran spletni anketni vpraSalnik, kjer so
bila vpraSanja sestavljena vnaprej. Vprasalnik sem sestavila glede na zastavljena raziskovalna
vprasanja, delno pa sem ga izdelala s pomocjo lestvice za doloCanje sprejemanja liberalne
feministi¢ne ideologije (Morgan, 1996). Anketni vprasalnik je anonimen in je poleg vprasanj o
demografskih podatkih vseboval 37 vprasanj. Vecina vprasanj je oblikovana kot vprasanja
zaprtega tipa, eno vpraSanje je oblikovano kot polodprto, le dve vprasanji pa sta oblikovani kot
vprasanji odprtega tipa. Pri vprasanjih zaprtega tipa so predvideni mozni odgovori na
Seststopenjski lestvici, kjer so anketiranci lahko izbrali med odgovori »sploh se ne strinjame,
»se ne strinjam«, »delno se ne strinjam«, »delno se strinjam«, »se strinjam« in »zelo se
strinjam«. Med moZne odgovore nisem vklju¢ila moZnosti »se niti ne strinjam niti strinjam,
saj sem se Zelela izogniti nevtralnim odgovorom, s tem pa sem pridobila bolj jasno opredeljene
poglede anketirancev. Polodprto vprasanje vsebuje pet moznih odgovorov, med katerimi so
imeli anketiranci moZnost izbire med Stirimi zaprtimi odgovori in enim odprtim odgovorom,
kjer so lahko svoje mnenje samostojno zapisali. Odprti vprasanji se nanaSata na starost
anketirancev ter na moznost, da na koncu ankete zapisejo svoje mnenje, v primeru, da ga niso
mogli izraziti med samo anketo — to vpraSanje je neobvezno. Spremenljivke anketnega
vprasalnika so glede na mersko lestvico nominalne in ordinalne, ena pa je koli¢niska.

Vprasalnik pod oznako Priloga 1 prilagam na koncu magistrskega dela (Mesec, 2009).
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3.3. Populacija in vzorcenje

Ule (2008, str. 241) kot mlade odrasle poimenuje posameznike, stare med 18 in 29 let, ki po
vseh tradicionalnih merilih ne sodijo ve¢ v obdobje mladih, vendar prav tako Se niso dosegli

tradicionalnega statusa odraslih.

Populacijo raziskave so v skladu z zgornjo definicijo predstavljali mladi odrasli, stari med 18

in 29 let, ki v Casu raziskave zivijo v Sloveniji.

Vzorec raziskave je predstavljal neslucajnostni priro¢ni vzorec, saj vsi predstavniki populacije
niso imeli enakih moZznosti, da bi bili vkljuceni v raziskavi. Poleg tega se je anketni vprasalnik
razs§iril med posamezniki, ki so mi bili najbolj dostopni in so bili pripravljeni izpolniti anketni
vpraSalnik. V raziskavi je sodelovalo 193 posameznikov, ki so izpolnili celotni anketni

vprasalnik (Mesec, 2009).

3.4. Zbiranje podatkov

Kot metodo zbiranja podatkov sem uporabila spletno anketo, ki je bila sestavljena v spletnem
orodju Arnes lka. Uporabila sem posredno obliko sprasevanja, saj z anketiranci nisem bila v
neposrednem stiku. Anketirancem sem bila za morebitna vprasanja na voljo preko e-poste, kar
sem poudarila v uvodu anketnega vprasalnika. VpraSalnik sem objavila na socialnih omrezjih,
da sem lahko dosegla veliko $tevilo ljudi, ki spadajo v populacijo moje raziskave. Ker sem
imela teZave s pridobivanjem informacij s strani posameznikov, starih med 18 in 23 let, sem na
Sest naklju€no izbranih gimnazij in srednjih Sol po Sloveniji poslala prosnjo, naslovljeno na
svetovalno sluzbo, v kateri sem prosila za posredovanje anketnega vpraSalnika med dijake, ki
so spadali v populacijo moje raziskave. Anketa je bila aktivna, dokler nisem pridobila
zadostnega Stevila odgovorov in dokler je obstajal interes za sodelovanje v raziskavi. Zbiranje

podatkov sem zacela 27. 2. 2025 in ga zakljucila 5. 3. 2025.

3.5. Obdelava in analiza podatkov

Podatke sem obdelala kvantitativno, s pomocjo spletnega orodja Arnes lka, ki je samodejno
belezil odgovore na vprasanja in prikazal frekvence ter odstotke odgovorov za vsako
spremenljivko. Ostale izraCune sem izdelala s pomoc¢jo programa Microsoft Excel. Hi-kvadrat
sem racunala ro¢no, s pomoc¢jo kontingencnih tabel. Rezultate sem prikazala tudi v obliki

grafov.
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4. REZULTATI

4.1. Analiza rezultatov

Rezultate bom prikazala tako, da bom vprasanja iz vprasalnika povezala v skupne teme, kot so
enakost spolov, feminizem in seksizem, zacela pa bom z demografskimi podatki. Ob tem
opozarjam, da so rezultati v odstotkih ve¢inoma (razen pri odgovorih neopredeljenih oseb in
nekaterih drugih izjemah) zaokroZzeni, zato lahko pride do nekolik$nega odstopanja (npr. vsota
vseh odstotkov znaSa nekoliko nad ali pod 100). Poleg tega bom podatke analizirala na tri
nacine. Na zacetku vsake spremenljivke bom prikazala splosno analizo podatkov, nato bo
sledila analiza s perspektive spola, kjer je relevantno, pa bom prikazala Se analizo po starosti.
Analizo podatkov po starosti bom prikazala v primerih, kjer bo opazna razlika (ve¢ kot 10—15
%) med odgovori mlajsih in starejSih mladih odraslih, kjer mlaj$i mladi odrasli predstavljajo
populacijo med 18. in 23. letom, starejsi mladi odrasli pa populacijo med 24. in 29. letom. Za
laZje razumevanje bom v tem primeru govorila o starejSih in mlajSih moskih in Zenskah. Ob
tem opozarjam, da je ena izmed starostnih skupin med Zenskami in moskimi vedno vecja od
druge. StarejSe Zenske predstavljajo 75 anketirank, mlaj$e pa 42 anketirank, medtem ko mlajsi
moski predstavljajo 44 anketirancev, starejsi pa le 20. Zato ne morem trditi, da pridobljeni
podatki prikazujejo resni¢no povezavo med mnenjem mlajSih in starejSih mladih odraslih. Z
analizo zelim prikazati le morebitne razlike, ki sem jih pridobila s podatki, ne morem pa trditi,
da prikazujejo realno sliko razlik znotraj celotne populacije. Ti podatki bodo predstavljeni v
obliki odstotkov. Prav tako bom v tem delu podatke posplosila na nacin, da bom tiste, ki spadajo

na lestvico nestrinjanja, opredelila kot nestrinjanje in obratno za lestvico strinjanja.

Na koncu opisanih analiz bom prikazala interpretacijo podatkov, ki pa bo opisovala ugotovitve
z vidika odgovorov moskih in Zensk, saj sta preostali populaciji (nebinarne osebe in

neopredeljene osebe) tako majhni, da podatke tezko posploSim.

4.1.1. Spol

V anketi je sodelovalo 193 anketirancev, od tega je bilo 117 (61 %) zensk, 64 (33 %) moskih,
4 (2 %) nebinarne osebe in 8 (4 %) oseb, ki se niso zelele opredeliti. Anketiranci so imeli med
reSevanjem ankete moznost, da so se sami opredelili, ¢e se njihova identiteta razlikuje od
navedenih moZnosti (moski, Zenska in nebinarna oseba), to moznost so izbrali 4 anketiranci.

Eden izmed njih ni podal Zelene identitete, dva anketiranca sta izkoristila priloznost, da podata
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svoje mnenje o binarnosti spolov, eden izmed njih pa se je identificiral kot Adolf Hitler. Za vse
izmed Stirih omenjenih sem se odlocila, da jih dodam v kategorijo tistih, ki se niso Zeleli

opredeliti.

Najve¢ moskih, ki je sodelovalo v raziskavi, je bilo mlaj$ih, in sicer starih 18 (30 posameznikov
ali 47 %) in 19 let (11 posameznikov ali 17 %), najve¢ Zensk pa je bilo nekoliko starejSih, in

sicer starih 25 (29 posameznic ali 25 %) in 24 let (17 posameznic ali 15 %).

Opazimo lahko, da je v raziskavi sodelovalo veliko ve¢ Zensk v primerjavi z moskimi.
Neenakomerne spolne reprezentacije ne morem povsem pojasniti, saj ni bila namerna. Mogoce
je, da moskih nisem uspela doseci v enaki meri kot Zensk ali pa niso bili pripravljeni odgovoriti

na anketo v enaki meri kot zenske.

Na tem mestu Zelim dodati, da se mi zdi pomembno, da posameznikov (nenamerno) ne
izkljuujem, zato sem se odlocila, da v vprasanje o spolu vklju¢im tudi moZznosti, kot so
»nebinarna oseba«, »zelim se opredeliti kot:« in »ne zelim odgovoriti«, saj se mi je zdelo
pomembno, da ne zanemarim mnenja oseb, ki se same ne identificirajo znotraj binarnih

poimenovanj spolov.

V namen preverjanja nekaterih izmed hipotez sem anketirance, ki se niso definirali kot moski
ali Zzenska, izkljucila iz analize. To sem storila v tistih analizah, kjer sem v hipotezi specifi¢no
preverjala staliS¢a moskih v primerjavi z Zenskami. V tak$nih primerih bom to tudi posebe;j

poudarila pri relevantnih analizah.

Graf 4.1: Spol

20, 4%

m Moski = Zenske = Nebinarne osebe Neopredeljene osebe
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4.1.2. Starost

Od 193 sodelujocih je v anketi sodelovalo najve¢ anketirancev?, starih 18 let (53 anketirancev
ali 27 %), 25 let (32 anketirancev ali 17 %), 19 let (26 anketirancev ali 13 %) in 24 let (21
anketirancev ali 11 %). Anketirancev ostalih starosti je bilo manj, in sicer tistih, starih 26 let
(16 anketirancev ali 8 %), 27 let (15 anketirancev ali 8 %), 28 let (11 anketirancev ali 6 %).
Najmanj je bilo anketirancev, ki so bili stari 20 let (6 anketirancev ali 3 %), 29 let (5
anketirancev ali 3 %) ter 21 let (3 anketiranci ali 2 %), 22 let (3 anketiranci ali 2 %) in 23 let (2

anketiranca ali 1 %).

QGraf 4.2: Starost
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4.1.3. Stopnja izobrazbe

Najvec¢ sodelujocih, in sicer 84 anketirancev (44 %) ima srednjesolsko izobrazbo, pri ¢emer
moram dodati, da so tako odgovarjali tudi anketiranci, stari 18 in 19 let, ki so verjetno zakljucili
osnovnosSolsko izobrazbo in so v casu zbiranja podatkov obiskovali srednjo Solo. 36
anketirancev (19 %) ima univerzitetno izobrazbo, 28 anketirancev (15 %) ima magisterij, 16
anketirancev (8 %) ima visokoSolsko izobrazbo. 13 anketirancev (7 %) je zakljucilo visjeSolsko
izobrazbo, pri ¢emer dodajam, da je med njimi tudi posameznica, stara 18 let, ki je izbrala to
moznost, ¢eprav obstaja moznost, da Se ni pridobila te stopnje izobrazbe. 14 anketirancev (7
%) ima osnovnosSolsko izobrazbo. Prav tako sta 2 anketiranca izbrala moZznost »drugo«, kjer

eden izmed njiju ni odgovoril na vprasanje oziroma ni dopisal odgovora. Drugi je zelel

2V tem delu s poimenovanjem »anketiranec« zaobjamem vse sodelujoce ne glede na njihov spol.
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izpostaviti, da se samoiniciativno izobrazuje zunaj izobrazevalnega sistema. Ob tem je
omenjeni anketiranec zelel izpostaviti, da stopnja izobrazbe izobrazevalnega sistema po

njegovem mnenju e ne izraza celovite stopnje izobrazenosti in inteligence.

Na tem mestu opozarjam, da so lahko ti podatki nekoliko nezanesljivi, saj, kot omenjeno,
obstaja moznost, da so nekateri anketiranci med reSevanjem izbrali stopnjo izobrazbe, ki je

morebiti Se niso dosegli.

Graf 4.3: Stopnja izobrazbe

= OsnovnoSolska izobrazba = Srednjesolska izobrazba = Vi§jeSolska izobrazba
VisokosSolska izobrazba = Univerzitetna izobrazba = Magisterij
Drugo

4.1.4. Izobrazba socialne delavke oz. socialnega delavca ali socialne pedagoginje oz.

socialnega pedagoga ali pridobivanje omenjene izobrazbe

Zanimalo me je, koliko izmed anketirancev ima izobrazbo socialne delavke oziroma socialnega
delavca in/ali socialne pedagoginje oziroma socialnega pedagoga ali pa jo Se pridobiva. To me
je zanimalo izklju¢no zato, da sem lahko opazovala, v katerih krogih se je razsiril anketni
vpraSalnik. To mi je bilo pomembno, saj si nisem zelela, da bi se anketni vprasalnik razsiril
predvsem med socialnimi delavci in socialnimi pedagogi, saj si v tem primeru ne bi zelela

posplositi ugotovitev na celotno populacijo.

36 anketirancev (19 %) je bilo taksnih, ki ima ali pridobiva izobrazbo socialnega delavca
oziroma socialne delavke in/ali socialnega pedagoga oziroma socialne pedagoginje. Vecina (81

%) pa je bila taksnih, ki omenjene izobrazbe nimajo in se zanjo tudi ne izobraZujejo.
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Graf 4.4: Odstotek anketirancev, ki ima izobrazbo socialnega delavca ali socialnega pedagoga

mDa = Ne

4.1.5. Dosezena enakost spolov (1. vprasanje)

Splosna analiza: S trditvijo, da je enakost spolov ze doseZena, se je strinjala nekaj ve¢ kot
polovica (52 %) anketirancev. Od teh se je 53 anketirancev (27 %) s trditvijo delno strinjalo,
35 anketirancev (18 %) se je s trditvijo strinjalo, 14 anketirancev (7 %) pa se je s trditvijo zelo
strinjalo. Manj, in sicer 47 % anketirancev se s trditvijo ni strinjalo, od tega se 33 anketirancev
(17 %) delno ni strinjalo, 45 anketirancev (23 %) se s trditvijo ni strinjalo, 13 anketirancev (7

%) pa se s trditvijo sploh ni strinjalo.

Analiza s perspektive spola: Ce odgovore analiziram skozi perspektivo spola, so se anketiranci
(moski) v vecini (74 %) s trditvijo vsaj v neki meri strinjali. Tako se je s trditvijo delno strinjalo
14 anketirancev (22 %), 21 anketirancev (33 %) se je s trditvijo strinjalo, 12 (19 %) anketirancev
pa se je s trditvijo zelo strinjalo. Le 27 % vseh anketirancev se s trditvijo ni strinjalo vsaj v neki
meri. 8 anketirancev (13 %) se s trditvijo delno ni strinjalo, 6 anketirancev (9 %) se s trditvijo
ni strinjalo, 3 anketiranci (5 %) pa se s trditvijo sploh niso strinjali. Anketiranke (Zenske) so v
vecini (60 %) na zgornjo trditev odgovarjale z vsaj neko mero nestrinjanja. 24 anketirank (21
%) se s trditvijo delno ni strinjalo, 28 anketirank (32 %) se s trditvijo ni strinjalo, 8 anketirank
(7 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjalo. Nebinarne osebe so bile razdvojene, 1 nebinarna oseba
(25 %) se s trditvijo ni strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se sploh ni strinjala. 1 nebinarna
oseba (25 %) se je s trditvijo delno strinjala, 1 nebinarna oseba se je s trditvijo strinjala. Vecina
neopredeljenih oseb (75 %) se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala, kjer sta se 2 neopredeljeni
osebi (25 %) s trditvijo delno strinjali, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) so se s trditvijo strinjale,

1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala. 1 neopredeljena oseba (12,5
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%) se s trditvijo delno ni strinjala, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se strditvijo sploh ni

strinjala.

Ugotovimo lahko torej, da ve¢ina moskih meni, da je enakost spolov Ze dosezena, medtem ko
vecina Zzensk meni, da enakost spolov Se ni (povsem) dosezena. Ob tem razmisljam, ¢e je temu
morebiti tako, ker Zenske na enakost spolov gledajo z druge perspektive, pri c¢emer opazajo vec

neenakosti in seksizma, ki ga (nekatere) v svojem Zzivljenju neposredno izkusijo.

Graf 4.5: Stopnja strinjanja s tem, da je enakost spolov Ze dosezena
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4.1.6. Pomembnost enakosti spolov (2. vprasanje)

Splosna analiza: Enakost spolov je vecini anketirancev (88 %) pomembna. 30 anketirancev (16
%) je na trditev, da se jim enakost spolov zdi pomembna, odgovorilo z »delno se strinjam«; 76
anketirancev (39 %) je odgovorilo s »se strinjam« in 63 anketirancev (33 %) z »zelo se
strinjam«. Ob tem je le 13 % anketirancev taks$nih, ki se jim enakost spolov ne zdi pomembna.
Od tega se 7 anketirancev (4 %) s trditvijo le delno ne strinja, 6 anketirancev (3 %) ne strinja

in 11 anketirancev (6 %) sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza pokaze, da je anketirancem ne glede na spol enakost
spolov v vecini pomembna. Vecina (97 %) anketirank (zensk) se s trditvijo vsaj v neki meri
strinja. 13 anketirank (11 %) se s trditvijo delno strinja, 49 anketirank (42 %) se s trditvijo
strinja, 51 anketirank (44 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Le 4 % anketirank se vsaj v neki meri

s trditvijo ne strinja. 1 anketiranka (1 %) se s trditvijo delno ne strinja, 3 anketiranke (3 %) pa
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se s trditvijo sploh ne strinjajo. Vecina (75 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki
meri strinja. 13 anketirancev (20 %) se s trditvijo delno strinja, 26 anketirancev (41 %) se s
trditvijo strinja, 9 anketirancev (14 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Le 25 % anketirancev se
vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da je enakost spolov pomembna. 5 anketirancev (8 %) se
s trditvijo delno ne strinja, 6 anketirancev (9 %) se s trditvijo ne strinja, 5 anketirancev (8 %)
pa se s trditvijo sploh ne strinja. Tudi nebinarne osebe so bile enotne. 2 nebinarni osebi (50 %)
sta se s trditvijo delno strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) se je s trditvijo zelo strinjala, 1
nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala. Nekoliko vec¢ kot polovica (62,5 %)
neopredeljenih oseb se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala, od teh sta se 2 neopredeljeni osebi
(25 %) s trditvijo delno strinjali, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se je s trditvijo strinjala, 2
neopredeljeni osebi (25 %) pa sta se s trditvijo zelo strinjali. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se

s trditvijo delno ni strinjala, 2 neopredeljeni osebi (25 %) pa se sploh nista strinjali s trditvijo.

Analiza odgovorov glede na starost: Z analizo podatkov je bilo mogoce ugotoviti, da se
starejSim moskim zdi enakost spolov bolj pomembna kot mlaj§im moskim. 90 % starejSih
moskih se je vsaj v neki meri strinjalo s trditvijo, medtem ko je to veljalo za 68 % mlajsih

moskih.

Opazimo lahko, da je enakost spolov pomembna moskim in Zenskam, vendar pa so bili moski
pri tem vprasanju nekoliko bolj razdvojeni. Mlaj$i moski so pokazali najvecjo mero nestrinjanja

s tem, da je enakost spolov pomembna.

Graf 4.6: Stopnja strinjanja s trditvijo, da se anketirancem enakost spolov zdi pomembna

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
O LN | i
sploh se ne se ne strinjam delno se ne delno se se strinjam zelo se
strinjam strinjam strinjam strinjam
mmoski M zenske nebinarne osebe neopredeljene osebe

55



4.1.7. Pomembnost enakopravnosti kljub neenakosti v praksi (3. vprasanje)

Splosna analiza: Vecini anketirancev (86 %) se zdi pomembno, da so moski in zenske pravno
enaki, ¢etudi v praksi ni vedno tako. Le manjSina (13 %) pa se s trditvijo ne strinja. 27
anketirancev (14 %) se s trditvijo le delno strinja, 58 anketirancev (30 %) se s trditvijo strinja,
kar 82 anketirancev (42 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Manj, in sicer 8 anketirancev (4 %) se
s trditvijo delno ne strinja, 10 anketirancev (5 %) se s trditvijo ne strinja, 8 anketirancev (4 %)

pa se sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Ob analiziranju podatkov po spolu lahko opazimo, da se
anketiranci (moski) in anketiranke (zenske) priblizno v enaki meri s trditvijo strinjajo. Vecina
(90 %) anketirank (zensk) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 15 anketirank (13 %) se s
trditvijo delno strinja, 37 anketirank (32 %) se s trditvijo strinja, 53 anketirank (45 %) pa se s
trditvijo zelo strinja. Le 10 % anketirank se vsaj v neki meri s trditvijo ne strinja. 3 anketiranke
(3 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 5 anketirank (4 %) se s trditvijo ne strinja, 4 anketiranke
(3 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. Vecina (87 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj
v neki meri strinja. 10 anketirancev (16 %) se s trditvijo delno strinja, 19 anketirancev (30 %)
se s trditvijo strinja, 26 anketirancev (41 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Le 14 % anketirancev
se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da je pomembno, da so moski in zenske pravno enaki,
tudi ¢e v praksi ni vedno tako. 4 anketiranci (6 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 4 anketiranci
(6 %) se s trditvijo ne strinjajo, 1 anketiranec (2 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 1 nebinarna
oseba (25 %) se s trditvijo delno strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo strinja in 1
nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo zelo strinja. Le 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo ni
strinjala. Neopredeljene osebe so bile zelo razdvojene. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se je s
trditvijo delno strinjala, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se je s trditvijo strinjala, 2 neopredeljeni
osebi (25 %) pa sta se s trditvijo zelo strinjali. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo

delno ni strinjala. 2 neopredeljeni osebi (25 %) pa se s trditvijo sploh nista strinjali.

Tako moski kot tudi Zenske se strinjajo, da je pravna enakost klju¢na, ¢etudi v praksi spola nista

vedno enaka.

Na tem mestu zelim izpostaviti, da je tu lahko prisSlo do razlicnega razumevanja vprasanja.
Nekateri so morda Zeleli izpostaviti, da je klju¢no, da so moski in Zenske enakopravni, kljub
krSitvam ali nepopolni enakosti v praksi; drugi pa so morebiti Zeleli izpostaviti, da

enakopravnost (enakost pred zakonom) ni dovolj, ¢e moski in zenske niso enaki tudi v praksi.
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Graf 4.7: Stopnja strinjanja s trditvijo, da je pomembno, da so moski in zenske pravno enaki,

tudi ¢e v praksi ni vedno tako
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4.1.8. Bioloske razlike med spoloma kot opravi¢ljiv razlog za neenakost (4.

vprasanje)

Splosna analiza: Vecina anketirancev (70 %) se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da so si
moski in Zenske razli¢ni, zato enakosti spolov ne potrebujemo. 29 anketirancev (15 %) se z
omenjeno trditvijo le delno ne strinja, 61 anketirancev (32 %) se s trditvijo ne strinja, 44
anketirancev (23 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 30 % anketirancev se s trditvijo
vsaj v neki meri strinja. Od tega se 31 anketirancev (16 %) s trditvijo delno strinja, 12

anketirancev (6 %) se s trditvijo strinja, 16 anketirancev (8 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Anketiranke (zenske) se z zgornjo trditvijo v vecini (87 %) niso
strinjale, medtem ko se je malo ve¢ kot polovica (56 %) anketirancev (moskih) s trditvijo
strinjala. 21 anketirank (Zensk) (18 %) se s trditvijo delno ne strinja, 44 anketirank (38 %) se s
trditvijo ne strinja, 36 anketirank (31 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 14 % anketirank se s
trditvijo vsaj v neki meri strinja, od tega je 11 anketirank (9 %) taksnih, ki se s trditvijo delno
strinja; 3 anketiranke (3 %) se s trditvijo strinjajo, 2 anketiranki (2 %) pa se s trditvijo zelo
strinjata. Torej nekoliko ve¢ kot polovica (56 %) anketirancev se vsaj v neki meri strinja s
trditvijo. 18 anketirancev (moskih) (28 %) se s trditvijo delno strinja, 7 anketirancev (11 %) se
s trditvijo strinja, 11 anketirancev (17 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Nekoliko manj, in sicer

43 % anketirancev se s trditvijo vsaj v neki meri ni strinjalo. 8 anketirancev (13 %) se s trditvijo
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delno ne strinja, 15 anketirancev (23 %) se s trditvijo ne strinja, 5 anketirancev (8 %) pa se s
trditvijo sploh ne strinja. Nebinarne osebe so bile v tem primeru razdvojene, saj se 2 nebinarni
osebi (50 %) s trditvijo sploh ne strinjata, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo strinja, 1
nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Neopredeljene osebe so se v nekoliko ve¢
kot polovici (62,5 %) s trditvijo vsaj v neki meri strinjale. 2 neopredeljeni osebi (25 %) sta se s
trditvijo delno strinjali, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se je s trditvijo strinjala, 2 neopredeljeni
osebi (25 %) pa sta se s trditvijo zelo strinjali. 2 neopredeljeni osebi (25 %) se s trditvijo nista

strinjali, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala.

Glede na pridobljene podatke je razvidno, da so Zenske bolj enotne v svojem mnenju, da
bioloske razlike niso opravicilo za neenakost, medtem ko so moski bolj razdvojeni. Opazimo
lahko, da kar velik delez moskih meni, da so bioloske razlike dovolj dober razlog za neenakost

spolov.

Graf 4.8: Stopnja strinjanja s trditvijo, da so moski in zenske razli¢ni, zato enakosti spolov ne

potrebujemo
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4.1.9. Spolno pogojene razlike vplivajo na sposobnosti (5. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina anketirancev (67 %) se v vsaj neki meri strinja s trditvijo, da se moski
in zenske razlikujejo po svojih sposobnostih, ki pa so v ve€ini pogojene s samim spolom. 65
oseb (34 %) se s trditvijo delno strinja, 33 oseb (17 %) se s trditvijo strinja, 30 anketirancev (16

%) pa se s trditvijo zelo strinja. 34 % anketirancev se vsaj v neki meri s trditvijo ni strinjalo. Od
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tega je 19 oseb (10 %) odgovorilo z »delno se ne strinjam«, 25 anketirancev (13 %) s »se ne

strinjam« in 21 anketirancev (11 %) s »sploh se ne strinjam«.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se nekaj ve¢ kot polovica (58 %) anketirank
(Zensk) s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 42 anketirank (36 %) se s trditvijo delno strinja, 18
anketirank (15 %) se s trditvijo strinja, 8 anketirank (7 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Nekoliko
manyj, in sicer 42 % anketirank se vsaj v neki meri s trditvijo ne strinja. 14 anketirank (12 %) se
s trditvijo delno ne strinja, 19 anketirank (16 %) se s trditvijo ne strinja, 16 anketirank (14 %)
pa se s trditvijo sploh ne strinja. Vecina (81 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki
meri strinja. 19 anketirancev (30 %) se s trditvijo delno strinja, 15 anketirancev (23 %) se s
trditvijo strinja, 18 anketirancev (28 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 18 % anketirancev se vsaj
v neki meri ne strinja s trditvijo, da se moski in zenske razlikujejo po svojih sposobnostih, ki
pa so v vecini povezane s samim spolom. 4 anketiranci (6 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 4
anketiranci (6 %) se s trditvijo ne strinjajo, 4 anketiranci (6 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo.
Nebinarne osebe so bile v svojem mnenju razdvojene. 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo
ni strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) se s strditvijo sploh ni strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %)
se je s trditvijo delno strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala. Vecina
(75 %) neopredeljenih oseb se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala, od tega so se 3
neopredeljene osebe (37,5 %) s trditvijo delno strinjale, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) pa so
se s trditvijo zelo strinjale. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 1

neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo ni strinjala.

Analiza odgovorov glede na starost: Tako mlaj$i moski kot tudi mlajSe Zenske v nekoliko ve¢;ji
meri menijo, da se moski in Zenske razlikujejo po svojih sposobnostih, ki pa so v ve€ini
povezane s samim spolom. 86 % mlajSih moskih in 67 % mlajSih Zensk se s trditvijo vsaj v neki

meri strinja, medtem ko to velja za 70 % starejSih moskih in 53 % starejSih Zensk.

Opazimo lahko, da so bili moski bolj usklajeni v svojem mnenju, da imajo moski in Zenske
razli¢ne sposobnosti, ki so v veini povezane s spolom, medtem ko so bile zenske bolj
razdvojene. Razlike so se pojavile tudi med mlajSimi moskimi in Zenskami v primerjavi s

starejSimi moskimi in Zenskami.

Opozarjam, da bi lahko pri omenjeni trditvi priSlo do razlinega razumevanja pojma
sposobnosti, ki naj bi se razlikovale glede na spol. Nekateri so ob pojmu sposobnosti morebiti
razumeli fizi€ne sposobnosti, kot so rojevanje otrok, ve¢ja miSi¢na masa moskih ipd., spet drugi

pa bi lahko pod tem pojmom razumeli priu¢ene sposobnosti, ki niso biolo§ko pogojene.

59



Graf 4.9: Stopnja strinjanja s trditvijo, da se moski in Zenske razlikujejo po sposobnostih, ki so

v vecini povezane s spolom
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4.1.10. Spol kot dolocevalec poklica (6. vprasanje)

Splosna analiza: S trditvijo o tem, da imajo moski in Zenske izklju¢no zaradi spola razlicne
sposobnosti, zato je pomembno, da opravljajo razlicne poklice, ki so povezani s temi
sposobnostmi, se nekaj ve¢ kot polovica (57 %) anketirancev vsaj v neki meri ne strinja. 32
anketirancev (17 %) se s trditvijo delno ne strinja, 48 anketirancev (25 %) se ne strinja, 28
anketirancev (15 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Poleg tega se s trditvijo delno strinja 42
anketirancev (22 %), 27 anketirancev (14 %) se s trditvijo strinja, medtem ko se 16 anketirancev

(8 %) s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se anketiranci (moski) v vecini (69 %) s
trditvijo vsaj v neki meri strinjajo. 16 anketirancev (25 %) se s trditvijo delno strinja, 18
anketirancev (28 %) se s trditvijo strinja, 10 anketirancev (16 %) pa se s trditvijo zelo strinja.
31 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da imajo moski in Zenske izklju¢no
zaradi spola razlicne sposobnosti, zato je pomembno, da opravljajo razlicne poklice. 6
anketirancev (9 %) se s trditvijo delno ne strinja, 10 anketirancev (16 %) se s trditvijo ne strinja,
4 anketiranci (6 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. Anketiranke (Zenske) pa se v vecini (71
%) s trditvijo vsaj v neki meri niso strinjale. 25 anketirank (21 %) se s trditvijo delno ni strinjalo,
37 anketirank (32 %) se s trditvijo ni strinjalo, 21 anketirank (18 %) pa se s trditvijo sploh ni

strinjalo. 29 % anketirank se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjalo. 26 anketirank (22 %) se je
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s trditvijo delno strinjalo, 5 anketirank (4 %) se je s trditvijo strinjalo, 3 anketiranke (3 %) pa
so se s trditvijo zelo strinjale. Bolj razdvojene so nebinarne osebe, in sicer se 2 nebinarni osebi
(50 %) s trditvijo sploh ne strinjata, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo strinja, 1 nebinarna
oseba pa se s trditvijo zelo strinja. Nekaj ve¢ kot polovica (62,5 %) neopredeljenih oseb se s
trditvijo vsaj v neki meri strinja. 3 neopredeljene osebe (37,5 %) se s trditvijo strinjajo, 2
neopredeljeni osebi (25 %) pa se s trditvijo zelo strinjata. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s
trditvijo delno ne strinja, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo ne strinja, 1

neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: Tako mlajsi moski kot tudi mlajSe zenske nekoliko v vecji
meri menijo, da imajo moski in zenske izklju¢no zaradi spola razlicne sposobnosti, zato je
pomembno, da opravljajo razlicne poklice. 77 % mlajsih moskih in 38 % mlajsih Zensk se s
trditvijo vsaj v neki meri strinja, medtem ko to velja za 50 % starejSih moskih in 24 % starejSih

zensk.

Opazimo lahko torej, da so moski v svojem mnenju razdvojeni, nekoliko ve¢ pa jih meni, da bi
morali biti poklici razdeljeni po spolu, saj imajo moski in Zenske razli¢ne, spolno determinirane
sposobnosti, medtem ko se Zenske ve¢inoma s tem prepri¢anjem ne strinjajo. Opazimo lahko,
da so v druzbi $e vedno prisotni spolni stereotipi o naravnih sposobnostih moskih in zensk, na
nek nacin pa je tudi zaskrbljujoce, da je Se vedno prisoten delez mladih odraslih, ki meni, da bi

morali moski in Zenske opravljati poklice, ki so deljeni po spolu.

Graf4.10: Stopnja strinjanja s trditvijo, da imajo moski in Zenske izklju¢no zaradi spola razli¢ne

sposobnosti, zato je pomembno, da opravljajo razli¢ne poklice
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4.1.11. Delitev (gospodinjskih) opravil glede na spol (7. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (78 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da je
delitev (gospodinjskih) opravil bolj smiselna po spolu kot po dogovoru partnerjev. 11
anketirancev (6 %) se s trditvijo delno ne strinja, 55 anketirancev (28 %) se s trditvijo ne strinja,
84 anketirancev (44 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Poleg tega se s trditvijo delno strinja
18 anketirancev (9 %), 12 anketirancev (6 %) se s trditvijo strinja, medtem ko se 13

anketirancev (7 %) s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se anketiranci (moski) v vecini (67 %) s
trditvijo vsaj v neki meri ne strinjajo. 7 anketirancev (11 %) se s trditvijo delno ne strinja, 23
anketirancev (36 %) se s trditvijo ne strinja, 13 anketirancev (20 %) pa se s trditvijo sploh ne
strinja. 32 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da je delitev (gospodinjskih)
opravil bolj smiselna po spolu kot po dogovoru partnerjev. 9 anketirancev (14 %) se s trditvijo
delno strinja, 6 anketirancev (9 %) se s trditvijo strinja, 6 anketirancev (9 %) pa se s trditvijo
zelo strinja. Anketiranke (zenske) se prav tako v vecini (87 %) s trditvijo vsaj v neki meri niso
strinjale. 4 anketiranke (3 %) se s trditvijo delno niso strinjale, 32 anketirank (27 %) se s trditvijo
ni strinjalo, 67 anketirank (57 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjalo. 11 % anketirank se je s
trditvijo vsaj v neki meri strinjalo. 6 anketirank (5 %) se je s trditvijo delno strinjalo, 4
anketiranke (3 %) so se s trditvijo strinjale, 4 anketiranke (3 %) pa so se s trditvijo zelo strinjale.
Nebinarne osebe so bile razdvojene. 2 nebinarni osebi (50 %) se s trditvijo sploh nista strinjali,
1 nebinarna oseba (25 %) se je s trditvijo delno strinjala, 1 nebinarna oseba pa se je s trditvijo
strinjala. Vecina (75 %) neopredeljenih oseb se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala. 2
neopredeljeni osebi (25 %) sta se s trditvijo delno strinjali, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se
je s trditvijo strinjala, 3 neopredeljene osebe pa so se s trditvijo zelo strinjale. 2 neopredeljent

osebi (25 %) se s trditvijo sploh nista strinjali.

Moski in Zenske so v povezavi z delitvijo (gospodinjskih) opravil precej usklajeni, pri cemer
menijo, da je delitev (gospodinjskih) opravil bolj smiselna v skladu z dogovorom partnerjev ali
posameznikovimi zmoznostmi kot pa delitev opravil po spolu. Kljub temu je zanimivo dejstvo,
da vecino neplacanega dela Se vedno opravljajo zenske, kar lahko kaZze na neskladnost med

mnenjem in udejanjanjem prepricanja v praksi.
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Graf 4.11: Stopnja strinjanja s trditvijo, da je delitev gospodinjskih opravil bolj smiselna po
spolu kot po dogovoru partnerjev
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4.1.12. Enakost spolov kot ¢lovekova pravica (8. vprasanje)

Splosna analiza: 87 % vseh anketirancev vsaj v neki meri meni, da je enakost spolov ¢lovekova
pravica. 19 anketirancev (10 %) se s trditvijo delno strinja, 64 anketirancev (33 %) se s trditvijo
strinja, 84 anketirancev (44 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Le 14 % anketirancev vsaj v neki
meri meni, da enakost spolov ni ¢lovekova pravica. 7 anketirancev (4 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 14 anketirancev (7 %) se s trditvijo ne strinja, 5 anketirancev (3 %) pa se s trditvijo

sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se kar 96 % anketirank (Zensk) vsaj v neki meri
strinja s trditvijo, da je enakost spolov ¢lovekova pravica. 6 anketirank (5 %) se s trditvijo delno
strinja, 44 anketirank (38 %) se s trditvijo strinja, 62 anketirank (53 %) pa se s trditvijo zelo
strinja. Le 5 % anketirank se vsaj v neki meri s trditvijo ne strinja. 1 anketiranka (1 %) se s
trditvijo delno ne strinja, 3 anketiranke (3 %) se s trditvijo ne strinjajo, 1 anketiranka (1 %) pa
se s trditvijo sploh ne strinja. Vecina (73 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki
meri strinja. 11 anketirancev (17 %) se s trditvijo delno strinja, 16 anketirancev (25 %) se s
trditvijo strinja, 20 anketirancev (31 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 27 % anketirancev se vsaj
v neki meri ne strinja s trditvijo, da je enakost spolov ¢lovekova pravica. 6 anketirancev (9 %)
se s trditvijo delno ne strinja, 8 anketirancev (13 %) se s trditvijo ne strinja, 3 anketiranci (5 %)

pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. Nebinarne osebe so se v ve¢ kot polovici (75 %) s trditvijo
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vsaj v neki meri strinjale. 1 nebinarna oseba (25 %) se je s trditvijo delno strinjala, 1 nebinarna
oseba (25 %) se je s trditvijo strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala.
Le 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo ni strinjala. Ve¢ kot polovica (62,5 %) neopredeljenih
oseb se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala, od tega se je 1 neopredeljena oseba (12,5 %) s
trditvijo delno strinjala, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) so se s trditvijo strinjale, 1
neopredeljena oseba (12,5 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala. 2 neopredeljeni osebi (25 %) se

s trditvijo nista strinjali, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala.

Analiza odgovorov glede na starost: Nekoliko manj mlaj$ih moskih (68 %) meni, da je enakost

spolov ¢lovekova pravica v primerjavi s starejSimi moskimi (85 %).

Opazimo lahko, da se vecina anketirancev strinja s trditvijo, da je enakost spolov ¢lovekova

pravica, pri cemer pa so zenske v svojem mnenju bolj enotne od moskih.

Graf 4.12: Strinjanje s trditvijo, da je enakost spolov ¢lovekova pravica
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4.1.13. Poznavanje pojma feminizma (9. vprasanje)

Splosna analiza: Pojem feminizma v skladu z njegovo definicijo razume 67 % vseh
anketirancev. 13 % anketirancev meni, da pojem feminizma pomeni gibanje zensk z Zeljo po
nadvladanju in zatiranju moskih. 8 % anketirancev meni, da feminizem pomeni gibanje
neprivlaénih Zensk, ki moske zaradi slabih izkuSenj sovrazijo in Zelijo pridobiti (njihovo)

pozornost. 2 % anketirancev pa meni, da gre za gibanje istospolno usmerjenih Zensk, ki si ne
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odstranjujejo dlacic in sovrazijo moske. 18 anketirancev (9 %) je izbralo mozZnost »drugo«, kjer

so zapisali svojo lastno razumevanje definicije feminizma.

Analiza s perspektive spola: Analiza po spolu nam poda ve¢ informacij. Anketiranke (Zenske)
pravo definicijo feminizma prepoznajo v 91 %, anketiranci (moski) pa v 30 %. Prav tako 50 %

nebinarnih oseb in 37,5 % neopredeljenih oseb prepozna pravo definicijo feminizma.

30 % moskih meni, da pojem feminizma pomeni gibanje Zensk z Zeljo po nadvladanju in
zatiranju moskih, s ¢imer se strinja tudi 3 % Zensk in 12,5 % neopredeljenih oseb. Poleg tega
20 % moskih, 2 % zensk in 25 % nebinarnih oseb meni, da pojem feminizma pomeni gibanje
neprivla¢nih Zensk, ki moske zaradi slabih izkuSenj sovrazijo in Zelijo pridobiti (njihovo)
pozornost. 4 neopredeljene osebe (50 %) pa menijo, da gre za gibanje istospolno usmerjenih

zensk, ki si ne odstranjujejo dlacic in sovrazijo moske.

70 % moskih torej ne razume pojma feminizma v skladu z njegovo definicijo, medtem ko le 10
% zensk pojma ne razume v skladu z njegovo definicijo. Prav tako 50 % nebinarnih oseb in

62,5 % neopredeljenih oseb pojma feminizma ne razume v skladu z njegovo definicijo.

Kot sem omenila zgoraj, je to vprasanje vsebovalo tudi moznost odgovora z »drugo«, kjer so
anketiranci lahko zapisali svoje lastno razumevanje definicije feminizma, ¢e se njihovo
razumevanje ni skladalo z nobeno od ponujenih, zgoraj opisanih moznosti. Nastela bom nekaj

izmed njihovih pogledov na feminizem.

Ena izmed oseb je mnenja, da je feminizem »gibanje Zensk za enakost spolov v razli¢nih
podrocjih zivljenja, z napa¢nim pristopom do predstavljanja le tega. Velikokrat izpade, da so to
res neobrite lejzbike.«; drugi pravi: »Danes feminizem ni ve€ originalen, v smeri, da bi Zenskam
omogocili equality of opportunity, ampak je equality of outcome, za katerega se ne strinjam.«
Tretji anketiranec opiSe, da (na tem mestu bom odgovor skrajsala, vendar bom poskuSala

ohraniti bistvo)

obstaja vec razli¢nih vrst feminizma (kjer za namene ankete poenostavi feminizem v
dve obliki), in sicer zdravi feminizem, ki se bori za enakopravnost (vendar ne popolno
enakost spolov), in toksi¢ni feminizem. Le-ta si Zeli umetno narediti oba spola enaka ali
Se bolj ekstremno si Zeli, da bi imele Zenske ve€ pravic od moskih. Toksi¢ni feminizem
je velikokrat politi¢no motiviran, saj s tem razdvajajo moske in Zenske, tako pa jih lazje

nadzorujejo. Toksi¢ni feminizem, kot tudi toksi¢ni maskulinizem, umetno promovirajo
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iste ali vsaj sodelujoce strukture moci, vpraSanje feminizma in toksi¢nega maskulinizma

pa je v resnici zelo kompleksno.

Nekateri drugi menijo, da gre v danasnjem casu za izkoris¢anje te besede, ki se je prelevila v
razli¢ne druge pomene, ki ne predstavljajo tega, kar je feminizem prvotno pomenil ali pa se je

prelevil v zatiranje moskih.
Spet drugi meni:

Po mojem mnenju bi feminizem moral biti gibanje Zensk, ki se trudi za izboljSanje
polozaja zensk, a hkrati gibanje, ki pomaga Zenski ostati Zenstvena. Pri trenutnem
feminizmu Zenske vse preve¢ tekmujejo z moskimi in napac¢no razumejo enakopravnost.
Namesto primerjanja z moSkimi bi feminizem moral pri zenski ohranjati njihovo
zenstvenost in ne narekovati, da mora biti zZenska sposobna opravljati vse, kar je
sposoben moski, saj je dejstvo, da je mosko telo moc¢nejSe in sposobnejSe pri dolo¢enih
opravilih, hkrati pa so tudi Zenske v marsi¢em sposobnejSe od moskih. Namesto
primerjanja bi se morale fokusirati na to, da so ponosne na svoje prednosti, in ne na to,

da so uzaljene, kjer pac niso sposobnejse od moskih.

Nekateri so mnenja, da feminizem sicer pomeni gibanje z Zeljo po enakosti spolov, vendar pa
gre obenem tudi za pretirano sovraznost in nastrojenost proti moskim. Eden izmed anketirancev
je mnenja, da je feminizem »prizadevanje za osvoboditev vseh manjSin izpod patriarhalne
druZbene ureditve z gledis¢a feministicne misli, teorije, prakse, gibanja.« Spet drugi pa poudari,
da gre za »gibanje Zensk, da bi pridobile enakopravnost (ne enakosti).« Eden od anketirancev
celo poudari, da je »feminizem izgovor za nesposobne Zenske.« Nekateri izmed anketirancev

menijo, da gre za kombinacijo razli¢nih odgovorov (npr. 2. in 4., vseh §tirih, 1. in 3.).

Opazimo lahko, da so bile ponujene definicije feminizma precej skrajno oblikovane, pri cemer
je bilo jasno tudi, kateri izmed odgovorov bi lahko bil normativno najbolj ustrezen oziroma
zazelen. Kljub temu so anketiranci izbrali druge moZznosti, po ¢emer lahko sklepamo, da so v

svoje odgovore mo¢no prepricani.
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Graf 4.13: Feminizem pomeni:
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4.1.14. Feminizem kot klju¢ za doseganje enakosti spolov (10. vprasanje)

Splosna analiza: VecCina anketirancev (66 %) se strinja, da je feminizem pomemben za
uresni¢evanje enakosti med moskimi in zenskami. S trditvijo se delno strinja 47 anketirancev
(24 %), 53 anketirancev (27 %) se trditvijo strinja, 28 anketirancev (15 %) pa se s trditvijo zelo
strinja. 15 anketirancev (8 %) se s trditvijo delno ne strinja, 24 anketirancev (12 %) se s trditvijo

ne strinja, 26 anketirancev (13 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se anketiranke (zenske) v vecini (87 %) s
trditvijo vsaj v neki meri strinjajo, anketiranci (moski) pa se v vecini (68 %) s trditvijo vsaj v
neki meri ne strinjajo. 29 anketirank (Zensk) (25 %) se s trditvijo delno strinja, 48 anketirank
(41 %) se s trditvijo strinja, 25 anketirank (21 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 7 anketirank (6
%) se s trditvijo delno ne strinja, 4 anketiranke (3 %) se s trditvijo ne strinjajo, 4 anketiranke (3
%) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. Analiza o mnenju anketirancev (moskih) pokaZe ravno
obratno. 16 anketirancev (25 %) se s trditvijo delno strinja, 4 anketiranci (6 %) se s trditvijo

strinjajo, le 1 anketiranec (2 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Kot sem navedla zgoraj, se moski
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v vecini (68 %) niso strinjali s trditvijo. 8 anketirancev (13 %) se s trditvijo delno ni strinjalo,
19 anketirancev (30 %) se s trditvijo ni strinjalo, 16 anketirancev (25 %) pa se s trditvijo sploh
ni strinjalo. Nebinarne osebe so bile v odgovorih razdvojene. 1 nebinarna oseba (25 %) se s
trditvijo ni strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala. 1 nebinarna
oseba (25 %) se je s trditvijo delno strinjala, 1 nebinarna oseba pa se je s trditvijo zelo strinjala.
Nekoliko ve¢ kot polovica (62,5 %) neopredeljenih oseb se s trditvijo sploh ni strinjala,
preostale pa so se enakomerno porazdelile po lestvici strinjanja, in sicer se je 1 neopredeljena
oseba delno strinjala (12,5 %), 1 oseba se je strinjala (12,5 %) in 1 oseba (12,5 %) se je zelo

strinjala s trditvijo.

Analiza po starosti: Mlaj$i moski v manj$i meri (25 %) menijo, da je feminizem pomemben za

uresni¢evanje enakosti med moskimi in Zenskami v primerjavi s starejSimi moskimi (50 %).

Opazimo lahko torej, da se zdi Zenskam v primerjavi z moskimi feminizem bolj pomemben za
uresnicevanje enakosti spolov. Prav tako pa mlaj$i moski v manjs$i meri prepoznavajo

pomembnost feminizma za enakost spolov.

Graf 4.14: Stopnja strinjanja s trditvijo, da je feminizem pomemben za uresni¢evanje enakosti

spolov
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4.1.15. Relevantnost feminizma v danaSnjem ¢asu (11. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (60 %) mladih odraslih se s trditvijo, da feminizma ne potrebujemo

vec, vsaj v neki meri ne strinja. Z omenjeno trditvijo se le delno ne strinja 27 anketirancev (14
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%), ne strinja se 49 anketirancev (25 %), s trditvijo pa se sploh ne strinja 41 anketirancev (21
%). S trditvijo se delno strinja 25 anketirancev (13 %), strinja se 29 anketirancev (25 %), zelo

pa se strinja 22 anketirancev (11 %).

Analiza s perspektive spola: Opaziti je mogoce, da se Zenske v vecini (83 %) vsaj v neki meri
ne strinjajo s trditvijo, da feminizma ne potrebujemo vec, kar je v nasprotju z moskimi, ki se v
vecini (77 %) vsaj v neki meri strinjajo s trditvijo. 19 anketirank (Zensk) (16 %) se s trditvijo
delno strinja, 45 anketirank (38 %) se s trditvijo strinja, 34 anketirank (29 %) pa se s trditvijo
zelo strinja. 10 anketirank (9 %) se s trditvijo delno ne strinja, 7 anketirank (6 %) se s trditvijo
ne strinja, 2 anketiranki (2 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjata. Analiza o mnenju anketirancev
(moskih) pokaZe obratno. 15 anketirancev (23 %) se s trditvijo delno strinja, 20 anketirancev
(31 %) se s trditvijo strinja, 15 anketirancev (23 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 22 %
anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da feminizma ne potrebujemo vec. 7
anketirancev (11 %) se s trditvijo delno ne strinja, 4 anketiranci (6 %) se s trditvijo ne strinjajo,
3 anketiranci (5 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. Nebinarne osebe so bile v odgovorih
razdvojene. 2 nebinarni osebi (50 %) se s trditvijo sploh nista strinjali, 1 nebinarna oseba (25
%) se je s trditvijo strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala. Nekoliko
vec¢ kot polovica (62,5 %) neopredeljenih oseb se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala. 1
neopredeljena oseba (12,5 %) se je s trditvijo strinjala, 4 neopredeljene osebe (50 %) pa so se s
trditvijo zelo strinjale. 37, 5 % neopredeljenih oseb se vsaj v neki meri ni strinjalo s trditvijo. 1
neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 2 neopredeljeni osebi (25 %) pa

se s trditvijo sploh nista strinjali.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi moski v ve€ji meri (84 %) menijo, da feminizma

ne potrebujemo ve€ v primerjavi s starejSimi moskimi (65 %).

Opaziti je mogoce, da na sploSno gledano mladi odrasli menijo, da feminizem Se vedno
potrebujemo. Ko pogledamo bolj podrobno, pa opazimo, da si moski in Zenske takSnega mnenja
ne delijo. Vecina zensk meni, da je feminizem Se vedno potreben, medtem ko se moski v vecini

s tem ne strinjajo.
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Graf 4.15: Stopnja strinjanja s trditvijo, da feminizma ne potrebujemo vec
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4.1.16. Pretiran govor o feminizmu (12. vprasanje)

Splosna analiza: Nekaj ve¢ kot polovica (54 %) anketirancev meni, da se o feminizmu v zadnjih
letih govori prevec. Delno se s trditvijo strinja 35 anketirancev (18 %), s trditvijo se strinja 37
anketirancev (19 %), zelo pa se strinja 32 anketirancev (17 %). Nekoliko manj (33 %)
anketirancev se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. S trditvijo se delno ne strinja 33
anketirancev (18 %), ne strinja se 34 anketirancev (18 %), s trditvijo pa se sploh ne strinja 22

anketirancev (11 %).

Analiza s perspektive spola: 66 % anketirank (Zensk) se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja.
29 anketirank (25 %) se s trditvijo delno ne strinja, 31 anketirank (26 %) se s trditvijo ne strinja,
17 anketirank (15 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 34 % anketirank se vsaj v neki meri s
trditvijo strinja, od tega se 23 anketirank (20 %) s trditvijo delno strinja, 12 anketirank (10 %)
se s trditvijo strinja, 5 anketirank (4 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Vecina (89 %) anketirancev
(moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 11 anketirancev (17 %) se s trditvijo delno strinja,
24 anketirancev (38 %) se s trditvijo strinja, 22 anketirancev (34 %) pa se s trditvijo zelo strinja.
11 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da se o feminizmu v zadnjih letih
govori preveC. 3 anketiranci (5 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 2 anketiranca (3 %) se s
trditvijo ne strinjata, 2 anketiranca (3 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjata. 2 nebinarni osebi
(50 %) se s trditvijo sploh nista strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) se je s trditvijo delno strinjala,

1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala. Nekaj ve¢ kot polovica (62,5 %)
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neopredeljenih oseb se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala. 1 neopredeljena oseba (12,5 %)
se je s trditvijo strinjala, 4 neopredeljene osebe (50 %) pa so se s trditvijo zelo strinjale. 1
neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 1 neopredeljena oseba (12,5 %)

se s trditvijo ni strinjala, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala.

Moski se v vecji meri strinjajo s trditvijo, da se o feminizmu govori preve¢, medtem ko so
zenske nekoliko razdvojene. Vecina Zensk je vsaj v neki meri mnenja, da se o feminizmu ne

govori prevec.

Graf 4.16: Stopnja strinjanja s trditvijo, da se o feminizmu govori prevec
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4.1.17. Veselje do pogovora o feminizmu in seksizmu (13. vprasanje)

Splosna analiza: 64 % anketirancev o feminizmu in seksizmu vsaj v neki meri rado spregovori,
medtem ko 37 % anketirancev vsaj v neki meri ne spregovori rado o feminizmu. 64
anketirancev (33 %) se s trditvijo delno strinja, 34 anketirancev (18 %) se s trditvijo strinja, 25
anketirancev (13 %) pa se strditvijo zelo strinja. 28 anketirancev (15 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 27 anketirancev (14 %) se s trditvijo ne strinja, 15 anketirancev (8 %) pa se s trditvijo

sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza s perspektive spola pokaze, da se 69 % anketirank (Zensk)
vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da o feminizmu rade spregovorijo. 36 anketirank (31 %) se
s trditvijo delno strinja, 26 anketirank (22 %) se s trditvijo strinja, 19 anketirank (16 %) pa se s

trditvijo zelo strinja. 31 % anketirank se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 18 anketirank (15
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%) se s trditvijo delno ne strinja, 16 anketirank (14 %) se s trditvijo ne strinja, 2 anketiranki (2
%) pa se sploh ne strinjata. Prav tako se s trditvijo vsaj v neki meri strinja 52 % anketirancev
(moskih), pri ¢emer je 25 anketirancev (39 %) taksnih, ki se s trditvijo delno strinjajo; 7
anketirancev (11 %) taks$nih, ki se s trditvijo strinjajo; ter 1 anketiranec (2 %), ki se s trditvijo
zelo strinja. Nekoliko manj, in sicer 49 % anketirancev se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja.
9 anketirancev (14 %) se s trditvijo delno ne strinja, 10 anketirancev (16 %) se s trditvijo ne
strinja, 12 anketirancev (19 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Nebinarne osebe so bile v
primeru zgornje trditve manj razdvojene, in sicer se 75 % s trditvijo bolj strinja, kot ne strinja.
1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo
strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Tudi neopredeljene osebe se s
trditvijo bolj strinjajo, kot ne strinjajo (75 %), 2 neopredeljeni osebi (25 %) se s trditvijo delno
strinjata, 4 neopredeljene osebe (50 %) pa se s trditvijo zelo strinjajo. 1 neopredeljena oseba
(12,5 %) se s trditvijo delno ne strinja, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo sploh

ne strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: StarejSe zenske v vecji meri (75 %) rade spregovorijo o

feminizmu v primerjavi z mlaj$imi Zzenskami (57,5 %).

1z splosne analize je razvidno, da mladi odrasli o feminizmu vsaj v neki meri radi spregovorijo,
Zenske pa o feminizmu nekoliko raje kot moski. Ti podatki ne odrazajo tega, ali anketiranci o

feminizmu radi govorijo v pozitivni ali negativni luci, saj tega z vprasalnikom nisem preverjala.

Graf 4.17: Stopnja strinjanja s trditvijo, da o feminizmu in seksizmu radi spregovorijo

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

O R | L | II dl 8
0% -_— -_—

sploh se ne se ne strinjam delno se ne delno se se strinjam zelo se
strinjam strinjam strinjam strinjam

mmoski M zenske nebinarne osebe neopredeljene osebe

72



4.1.18. Samoopredelitev za feministe in feministke (36. vprasanje)

Splosna analiza: Malo ve¢ kot polovica anketirancev (53 %) se vsaj v neki meri
samoopredeljuje za feministe in feministke. 48 anketirancev (25 %) se s trditvijo, da bi
samega/samo sebe opisal/-a kot feminista/-ko, delno strinja. 34 anketirancev (18 %) se s
trditvijo strinja, 19 anketirancev (10 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 48 % anketirancev se s
trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 16 anketirancev (8 %) se s trditvijo delno ne strinja, 30
anketirancev (16 %) se s trditvijo ne strinja, 46 anketirancev (24 %) pa se s trditvijo sploh ne

strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza na podlagi spola pokaze, da se anketiranke (zenske) v
vecini (75 %) vsaj v neki meri strinjajo s trditvijo, da se samoopredeljujejo za feministke. 41
anketirank (35 %) se s trditvijo delno strinja, 30 anketirank (26 %) se s trditvijo strinja, 16
anketirank (14 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 13 anketirank (11 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 12 anketirank (10 %) se s trditvijo ne strinja, 5 anketirank (4 %) pa se s trditvijo sploh
ne strinja. Anketiranci (moski) se v vecini (85 %) s trditvijo vsaj v neki meri niso strinjali. 3
anketiranci (5 %) se s trditvijo delno niso strinjali, 17 anketirancev (27 %) se s trditvijo ni
strinjalo, 34 anketirancev (53 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjalo. Poleg tega se je s trditvijo
strinjalo 6 anketirancev (9 %), strinjali pa so se 4 anketiranci (6 %). Nebinarne osebe so bile v
povezavi z zgornjo trditvijo popolnoma razdvojene, in sicer se 2 nebinarni osebi (50 %) s
trditvijo sploh nista strinjali, 2 nebinarni osebi (50 %) pa sta se s trditvijo zelo strinjali. Vec¢ina
(75 %) neopredeljenih oseb se s trditvijo vsaj v neki meri ni strinjala, kjer je 1 neopredeljena
oseba (12, 5 %) odgovorila z »ne strinjam se«, 5 neopredeljenih oseb (62,5 %) pa je odgovorilo
s »sploh se ne strinjam«. S trditvijo se je delno strinjala le 1 neopredeljena oseba (12,5 %) ter

zelo strinjala le 1 neopredeljena oseba (12,5 %).

Opaziti je tudi mogoce, da se 72 % tistih, ki pojem feminizma razumejo v skladu z njegovo
definicijo, vsaj v neki meri samoopredeljujejo za feministe ali feministke, od tega se 43 (33 %)
anketirancev s trditvijo delno strinja, 32 anketirancev (25 %) se s trditvijo strinja, 18 (14 %) pa
se s trditvijo zelo strinja. 28 % anketirancev, ki pojem feminizma razume v skladu z njegovo
definicijo, pa se v vsaj neki meri ne strinja s trditvijo, da bi sami sebe opisali za feministe ali
feministke. 13 anketirancev (10 %) se s trditvijo delno ne strinja, 17 anketirancev (13 %) se s
trditvijo ne strinja, 7 anketirancev (5 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Zanimivo je dejstvo,

da se nekateri od tistih, ki pojem feminizma razumejo, vseeno ne bi opredelili za feministe ali
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feministke. Torej, kljub temu da se strinjajo s tem, da se feminizem poteguje za enakost spolov

in s tem enako mo¢ in priloznosti, se vseeno ne bi opredelili kot del tega gibanja.

Graf 4.18: Stopnja strinjanja s trditvijo, da bi sami sebe opisali kot feministe ali feministke
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4.1.19. Pretirana osredotocenost na tezave Zensk in premajhna na tezave moskih (14.

vprasanje)

Splosna analiza: 65 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da je v danasnji druzbi
preve¢ govora o tezavah zensk in premalo o tezavah moskih. 57 anketirancev (30 %) se s
trditvijo delno strinja, 34 anketirancev (18 %) se s trditvijo strinja, 33 anketirancev (17 %) pa
se s trditvijo zelo strinja. 36 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, od tega je
29 anketirancev (15 %) na trditev odgovorilo z »delno se ne strinjam«, 23 anketirancev (12 %)

je odgovorilo z »ne strinjam se«, 17 anketirancev (9 %) pa s »sploh se ne strinjam.

Analiza na podlagi spola pokaze, da so anketiranke (Zenske) glede zgornje trditve razdvojene,
nekaj vec kot polovica (52 %) pa se jih vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da se o tezavah Zensk
govori preve¢, premalo pa se govori o tezavah moskih. Od tega je 39 anketirank (33 %) tak$nih,
ki se s trditvijo delno strinja, 14 anketirank (12 %), ki s trditvijo strinja, ter 8 anketirank (7 %),
ki se s trditvijo zelo strinja. Preostale anketiranke (48 %) se s trditvijo vsaj v neki meri ne
strinjajo, od tega je 23 anketirank (20 %) taksnih, ki se s trditvijo delno ne strinjajo, 20
anketirank (17 %), ki se s trditvijo ne strinjajo;, ter 13 anketirank (11 %) tak$nih, ki se sploh ne
strinjajo s trditvijo. Anketiranci (moski) pa so v svojem mnenju bolj skladni, in sicer v vecini

(87 %) menijo, da je govora o tezavah Zzensk preve¢, o tezavah moskih pa premalo. 17
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anketirancev (27 %) se je z zgornjo trditvijo delno strinjalo, 17 anketirancev (27 %) se je s
trditvijo strinjalo, 21 anketirancev (33 %) pa se je s trditvijo zelo strinjalo. Le 15 % anketirancev
(moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri ni strinjalo, od tega se 5 anketirancev (8 %) s trditvijo
delno ni strinjalo, 3 anketiranci (5 %) se s trditvijo niso strinjali, le 1 anketiranec (2 %) pa se s
trditvijo sploh ni strinjal. Nebinarne osebe so bile v povezavi s trditvijo razdvojene, kjer sta 2
(50 %) odgovorili, da se s trditvijo sploh ne strinjata, 1 izmed nebinarnih oseb (25 %) se s
trditvijo strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Neopredeljene osebe so
bile bolj usklajene, kjer je 6 neopredeljenih oseb (75 %) taksnih, ki se vsaj v neki meri strinjajo
z zgornjo trditvijo. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno strinja, 2 neopredeljeni
osebi (25 %) se s trditvijo strinjata, 2 neopredeljeni osebi (25 %) pa se s trditvijo zelo strinjata.
1 izmed neopredeljenih oseb (12,5 %) se delno ne strinja s trditvijo, 1 neopredeljena oseba (12,5

%) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi moski v vec¢ji meri (91 %) menijo, da je prevec
govora o teZzavah Zensk in premalo o teZavah moskih, ¢e jih primerjamo s starejSimi moskimi
(75 %). Podobno velja za starejse zenske, ki se v nekoliko vecji meri (57 %) strinjajo s trditvijo,

¢e jih primerjamo z mlaj$imi Zenskami (42,5 %).

Iz analize z vidika spola je razvidno, da so zenske glede zgornje trditve zelo razdvojene, vendar
pa jih nekaj vec kot polovica meni, da je premalo govora o tezavah moskih in preve¢ govora o
tezavah Zensk. Moski imajo glede zgornjega vprasanja enako mnenje, vendar pa so bili moski
veliko bolj usklajeni. Zanimivo je, da se velika ve€ina mlajSih moskih strinja s trditvijo, poleg

tega pa se s tem strinja vec starejSih kot mlajSih Zensk.
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Graf 4.19: Stopnja strinjanja s trditvijo, da se prevec osredotocamo na tezave Zensk in premalo

na tezave moskih
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4.1.20. Moski kot primarne Zrtve seksizma (15. vprasanje)

Splosna analiza: 65 % anketirancev se ne strinja s trditvijo, da seksizem v vec¢ji meri prizadene
moske kot Zenske. 38 anketirancev (20 %) se s trditvijo delno ne strinja, 55 anketirancev (28
%) se s trditvijo ne strinja, 33 anketirancev (17 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 35 %
anketirancev se strinja, da seksizem v vec¢ji meri prizadene moske. 32 anketirancev (17 %) se s
trditvijo delno strinja, 24 anketirancev (12 %) se s trditvijo strinja, 11 anketirancev (6 %) pa se

s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza s perspektive spola pokaze, da se zenske v vecini (82 %)
vsaj v neki meri niso strinjale s trditvijo, da seksizem v ve¢ji meri prizadene moske. 23
anketirank (20 %) se s trditvijo delno ni strinjalo, 44 anketirank (38 %) se s trditvijo ni strinjalo,
28 anketirank (24 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjalo. 19 % anketirank je bilo mnenja, da
seksizem v vecji meri prizadene moske, od tega je bilo 11 anketirank (9 %) taksnih, ki se je s
trditvijo delno strinjalo, 10 anketirank (9 %) tak$nih, ki se je s trditvijo strinjalo, in 1 anketiranka
(1 %), ki se je s trditvijo zelo strinjala. Anketiranci (moski) so se v ve¢ini (66 %) s trditvijo vsaj
v neki meri strinjali. 19 anketirancev (30 %) se je s trditvijo delno strinjalo, 13 anketirancev (20
%) se je s trditvijo strinjalo, 10 anketirancev (16 %) pa se je s trditvijo zelo strinjalo. 35 %
anketirancev se s trditvijo vsaj v neki meri ni strinjalo. 12 anketirancev (19 %) se delno ni

strinjalo s trditvijo, 9 anketirancev (14 %) se s trditvijo ni strinjalo, le 1 anketiranec (2 %) pa se
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s trditvijo sploh ni strinjal. Tudi pri tem vprasanju so bile nebinarne osebe razdvojene. 2
nebinarni osebi (50 %) sta se s trditvijo delno strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo
delno ni strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala. Neopredeljene
osebe se v vecini (87,5 %) s trditvijo vsaj v neki meri niso strinjale, od tega se 3 neopredeljene
osebe (37,5 %) s trditvijo delno niso strinjale, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo ni
strinjala, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) pa se s trditvijo sploh niso strinjale. Le 1 neopredeljena

oseba (12,5 %) se je s trditvijo strinjala.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi moski v vecji meri (75 %) menijo, da seksizem bolj

prizadene moske kot Zenske, ¢e jih primerjamo s starejSimi moskimi.

Glede na analizo na podlagi spola je razvidno, da Zenske v vec¢ini menijo, da seksizem v vec¢ji
meri prizadene Zenske, moSki pa menijo ravno obratno, da seksizem v vecji meri prizadene

moske kot pa zenske.

Graf 4.20: Stopnja strinjanja s trditvijo, da feminizem v ve¢ji meri prizadene moske
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4.1.21. Feminizem zanemari tezave moskih (16. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (61 %) anketirancev meni, da feminizem zanemari tezave, s katerimi
se srecujejo moski. 48 anketirancev (25 %) se s trditvijo delno strinja, 49 anketirancev (25 %)
se s trditvijo strinja, 21 anketirancev (11 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 39 % anketirancev se

ne strinja s trditvijo, da feminizem zanemari tezave moskih, od tega se 18 anketirancev (9 %) s
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trditvijo delno ne strinja, 36 anketirancev (19 %) se s trditvijo ne strinja, 21 anketirancev (11

%) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza na podlagi spola pokaze, da se malo vec¢ kot polovica (54
%) anketirank (Zensk) s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 14 anketirank (12 %) se s trditvijo
delno ne strinja, 31 anketirank (26 %) se s trditvijo ne strinja, 19 anketirank (16 %) pa se s
trditvijo sploh ne strinja. 46 % anketirank je mnenja, da feminizem zanemari tezave, s katerimi
se srecujejo moski. 29 anketirank (25 %) se s trditvijo delno strinja, 21 anketirank (18 %) se s
trditvijo strinja, le 3 anketiranke (3 %) pa se s trditvijo zelo strinjajo. Kar 90 % anketirancev
(moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 16 anketirancev (25 %) se s trditvijo delno strinja,
24 anketirancev (38 %) se s trditvijo strinja, 17 anketirancev (27 %) pa se s trditvijo zelo strinja.
Le 11 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da feminizem zanemari tezave,
s katerimi se sreCujejo moski. 3 anketiranci (5 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 4 anketiranci
(6 %) pa se s trditvijo ne strinjajo. Nebinarne osebe so v svojih mnenjih razdvojene, 2 nebinarni
osebi (50 %) sta se s trditvijo strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo ni strinjala, 1
nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala. Vecina (75 %) neopredeljenih oseb
se s trditvijo vsaj v neki meri strinja, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) se s trditvijo delno
strinjajo, 2 neopredeljeni osebi (25 %) se s trditvijo strinjata, 1 neopredeljena oseba (12,5 %)
pa se s trditvijo zelo strinja. Le 2 neopredeljeni osebi (25 %) se vsaj v neki meri nista strinjali s
trditvijo. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ne strinja, 1 neopredeljena oseba

(12,5 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlaj$i moski v nekoliko vec¢ji meri (93 %) menijo, da

feminizem zanemari tezave moskih, kot to menijo starejs$i moski (80 %).

Iz analize je razvidno, da na sploSno mladi odrasli menijo, da feminizem zanemari tezave, s
katerimi se sreCujejo moski, spolna analiza pa pokaZe, da so Zenske v svojem mnenju zelo
razdvojene, medtem ko so moski v svojih odgovorih bolj usklajeni. Analiza pokaZze, da

predvsem moski menijo, da feminizem zanemari njihove tezave.

V luci zgornjih ugotovitev se mi postavlja vprasanje o tem, ali je ozavesScanje o tezavah moskih
res potrebno prav s strani feminizma? Ali je res feminizem, in s tem najveckrat zenske, ki se
potegujejo za enake moznosti Zensk, tisti, katerega naloga je ozaves€anje o tezavah moskih?
Zdi se mi, da se tudi v tem delu odgovornost za ozavescanje prelaga na Zenske, kar Se poveca

njihovo breme. Obenem pa se mi na tej tocki zdi, da se odgovornost za neke vrste mentalno
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breme prenasa na zenske. Vsekakor pa s tem ne Zelim zanemariti tezav, s katerimi se srecujejo

moski, saj menim, da jih je potrebno nagovoriti.

Graf 4.21: Stopnja strinjanja s trditvijo, da feminizem zanemari tezave moskih
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4.1.22. Druzba, ki §koduje Zenskam (17. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (69 %) anketirancev meni, da druzba, v kateri zivimo, vsaj v neki meri
Skoduje Zenskam. 58 anketirancev (30 %) se s trditvijo delno strinja, 56 anketirancev (29 %) se
s trditvijo strinja, 20 anketirancev (10 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 31 % anketirancev se vsaj
v neki meri ne strinja s trditvijo, da druzba kakor koli $koduje zenskam. Od tega se 25
anketirancev (13 %) s trditvijo delno ne strinja, 21 anketirancev (11 %) se s trditvijo ne strinja,

13 anketirancev (7 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza pokaZze, da se vecina (83 %) anketirank (Zensk) s trditvijo
vsaj v neki meri strinja. 38 anketirank (32 %) se s trditvijo delno strinja, 45 anketirank (38 %)
se s trditvijo strinja, 15 anketirank (13 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 16 % anketirank se vsaj
v neki meri s trditvijo ne strinja. 13 anketirank (11 %) se s trditvijo delno ne strinja, 5 anketirank
(4 %) se s trditvijo ne strinja, le 1 anketiranka (1 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Malo ve¢
kot polovica (53 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 11
anketirancev (17 %) se s trditvijo delno ne strinja, 15 anketirancev (23 %) se s trditvijo ne
strinja, 8 anketirancev (13 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 47 % anketirancev se vsaj v neki
meri strinja s trditvijo, da druzba vsaj v neki meri $koduje Zenskam. 18 anketirancev (28 %) se

s trditvijo delno strinja, 9 anketirancev (14 %) se s trditvijo strinja, le 3 anketiranci (5 %) pa se
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s trditvijo zelo strinjajo. Nebinarne osebe se v vecini (75 %) s trditvijo strinjajo. 2 nebinarni
osebi (50 %) sta se s trditvijo strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) se je s trditvijo zelo strinjala,
1 nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo ni strinjala. Vec kot polovica (62,5 %) neopredeljenih
oseb se s trditvijo vsaj v neki meri ni strinjala, od tega se 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s
trditvijo delno ni strinjala, 4 neopredeljene osebe (50 %) se s trditvijo sploh niso strinjale, 2
neopredeljeni osebi (25 %) sta se s trditvijo delno strinjali, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa

se je s trditvijo zelo strinjala.

Analiza odgovorov glede na starost: Manj starejSih moskih (35 %) v primerjavi z mlajSimi

moskimi (52 %) meni, da druzba vsaj v neki meri Skoduje Zenskam.

Opaziti je mogoce, da so zZenske v svojem mnenju, da druzba zenskam Skoduje, precej enotne.
V primerjavi z Zenskami so moski torej bolj razdvojeni, vseeno pa jih nekaj ve¢ kot polovica

meni, da druzba zenskam Skoduje vsaj do dolo¢ene mere.

Graf 4.22: Stopnja strinjanja s trditvijo, da druzba vsaj v neki meri Skoduje zenskam

Druzba vsaj v neki meri Skoduje Zenskam
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4.1.23. Druzba, ki §koduje moskim (18. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (64 %) anketirancev meni, da druzba v kateri zivimo vsaj v neki meri
Skoduje moskim. 59 anketirancev (31 %) se s trditvijo delno strinja, 50 anketirancev (26 %) se
s trditvijo strinja, 14 anketirancev (7 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 37 % anketirancev se ne

strinja s trditvijo, da druzba vsaj v neki meri Skoduje moskim, od tega se 32 anketirancev (17
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%) s trditvijo delno ne strinja, 25 anketirancev (13 %) se s trditvijo ne strinja, 13 anketirancev

(7 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza pokaze, da se nekoliko vec¢ kot polovica (56 %) anketirank
(Zensk) s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 28 anketirank (24 %) se s trditvijo delno strinja, 32
anketirank (27 %) se s trditvijo strinja, 6 anketirank (5 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 43 %
anketirank se vsaj v neki meri s trditvijo ne strinja. 22 anketirank (19 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 18 anketirank (15 %) se s trditvijo ne strinja, 11 anketirank (9 %) pa se s trditvijo sploh
ne strinja. Vecina (74 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 26
anketirancev (41 %) se s trditvijo delno strinja, 16 anketirancev (25 %) se s trditvijo strinja, 5
anketirancev (8 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Le 27 % anketirancev se vsaj v neki meri ne
strinja s trditvijo, da druzba do dolo¢ene mere skoduje moskim. 10 anketirancev (16 %) se s
trditvijo delno ne strinja, 6 anketirancev (9 %) se s trditvijo ne strinja, le 1 anketiranec (2 %) pa
se s trditvijo sploh ne strinja. Tokrat so bile nebinarne osebe bolj enotne. 2 nebinarni osebi (50
%) sta se s trditvijo delno strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) se je s trditvijo strinjala, 1
nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala. Vecina (75 %) neopredeljenih oseb se
je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala, od tega se 3 neopredeljene osebe (37,5 %) s trditvijo
delno strinjajo, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se je s trditvijo strinjala, 2 neopredeljeni osebi
(25 %) pa sta se s trditvijo zelo strinjali. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo ni strinjala,
1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se sploh ni strinjala s trditvijo, da druzba vsaj v neki meri

Skoduje moskim.

Analiza odgovorov glede na starost: Ve¢ mlajSih moskih (84 %) meni, da druzba Skoduje
moskim, v primerjavi s starejSimi moskimi (50 %). Poleg tega se s trditvijo v vecji meri (61 %)

strinjajo tudi starejSe Zenske v primerjavi z mlaj$imi (47,5 %).

Moski so v svojem mnenju veliko bolj usklajeni, ko govorimo o tem, da druZzba moskim Skoduje
vsaj v neki meri, Zenske pa so v svojem mnenju zelo razdvojene. Kljub temu je malo ve¢ kot
polovica Zensk mnenja, da druzba skoduje tudi moSkim. Zanimivo in obenem tudi povsem
predvidljivo je, da je mnenje moskih in Zensk ravno nasprotno glede vprasanj o tem, ali druzba
$koduje Zenskam ali moskim. Zenske so bolj enotne in prepri¢ane v to, da druzba $koduje
zenskam, medtem ko so moski bolj razdvojeni, ravno nasprotno pa velja, ko pogledamo mnenja

o tem, ali druzba Skoduje moskim.
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Graf 4.23: Stopnja strinjanja s trditvijo, da druzba vsaj v neki meri Skoduje moskim

Druzba vsaj v neki meri $koduje moskim
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4.1.24. Pretirana osredotocenost na teZave Zensk (19. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (66 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da o
tezavah Zensk govorimo preve¢. 38 anketirancev (20 %) se s trditvijo delno ne strinja, 57
anketirancev (30 %) se s trditvijo ne strinja, 30 anketirancev (16 %) pa se s trditvijo sploh ne
strinja. 35 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da se o tezavah zensk govori
prevec, od tega se 39 anketirancev (20 %) s trditvijo delno strinja, 18 anketirancev (9 %) se s

trditvijo strinja, 11 anketirancev (6 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se vec¢ina (78 %) anketirank (Zensk) s trditvijo
vsaj v neki meri ne strinja. 21 anketirank (18 %) se s trditvijo delno ne strinja, 46 anketirank
(39 %) se s trditvijo ne strinja, 25 anketirank (21 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Le 21 %
anketirank se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. 19 anketirank (16 %) se s trditvijo delno strinja,
5 anketirank (4 %) se s trditvijo strinja, 7 anketirank (11 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Nekaj
ve¢ kot polovica (58 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 18
anketirancev (28 %) se s trditvijo delno strinja, 12 anketirancev (19 %) se s trditvijo strinja, 7
anketirancev (11 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Nekoliko manj, in sicer 42 % anketirancev se
vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da o tezavah Zensk govorimo prevec. 15 anketirancev (23
%) se s trditvijo delno ne strinja, 10 anketirancev (16 %) se s trditvijo ne strinja, le 2 anketiranca
(3 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjata. Nebinarne osebe so bile v svojem mnenju razdvojene.

1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 2 nebinarni osebi (50 %) se s trditvijo
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nista strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo delno strinjala. Ve¢ kot polovica
(62,5 %) neopredeljenih oseb se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala, od tega se je 1
neopredeljena oseba (12,5 %) s trditvijo delno strinjala, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se je s
trditvijo strinjala, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) pa so se s trditvijo zelo strinjale. 1
neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 1 neopredeljena oseba (12,5 %)

se ni strinjala s trditvijo, 1 neopredeljena oseba pa se sploh ni strinjala s trditvijo.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi moski v veliko ve¢ji meri (70 %) menijo, da je

govora o tezavah Zensk prevec, ¢e jih primerjamo s starejSimi moskimi (30 %).

Iz analize je mogoce razbrati, da tako zenske kot tudi moski menijo, da se o tezavah zensk ne
govori prevec, vendar pa so moski v svojem mnenju bolj razdvojeni. Malo manj kot polovica

moskih meni, da se o tezavah Zensk govori prevec, izmed teh je najve¢ mlajSih moskih.

Graf 4.24: Stopnja strinjanja s trditvijo, da se o teZavah Zensk govori prevec
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4.1.25. Moski feministi (20. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (84 %) anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da so moski
lahko feministi. 36 anketirancev (19 %) se s trditvijo delno strinja, 69 anketirancev (36 %) se s
trditvijo strinja, 56 anketirancev (29 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 17 % anketirancev se vsaj
v neki meri ne strinja s trditvijo, da so tudi moski lahko feministi. Od tega se 10 anketirancev
(5 %) s trditvijo delno ne strinja, 9 anketirancev (5 %) se s trditvijo ne strinja, 13 anketirancev

(7 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.
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Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se kar 97 % anketirank (zensk) s trditvijo vsaj
v neki meri strinja. 17 anketirank (15 %) se s trditvijo delno strinja, 55 anketirank (47 %) se s
trditvijo strinja, 41 anketirank (35 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Le 4 % anketirank se vsaj v
neki meri s trditvijo ne strinja. 2 anketiranki (2 %) se s trditvijo delno ne strinjata, 1 anketiranka
(1 %) se s trditvijo ne strinja, 1 anketiranka (1 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Prav tako se
67 % anketirancev (moskih) s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 18 anketirancev (28 %) se s
trditvijo delno strinja, 14 anketirancev (22 %) se s trditvijo strinja, 11 anketirancev (17 %) pa
se s trditvijo zelo strinja. Nekoliko manj, in sicer 34 % anketirancev se vsaj v neki meri ne
strinja s trditvijo, da so moski lahko feministi. 8 anketirancev (13 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 5 anketirancev (8 %) se s trditvijo ne strinja, 8 anketirancev (13 %) pa se s trditvijo
sploh ne strinja. Nebinarne osebe so bile v svojem mnenju razdvojene. 1 nebinarna oseba (25
%) se s trditvijo ni strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo sploh ni strinjala, 2 nebinarni
osebi (50 %) pa sta se s trditvijo zelo strinjali. Vecina (62,5 %) neopredeljenih oseb se s trditvijo
vsaj v neki meri ni strinjala, od tega se 2 neopredeljeni osebi (25 %) s trditvijo nista strinjali, 3
neopredeljene osebe (37,5 %) pa se s trditvijo sploh niso strinjale. 1 neopredeljena oseba (12,5

%) se je s trditvijo delno strinjala, 2 neopredeljeni osebi (25 %) pa sta se s trditvijo zelo strinjali.

Tako zenske kot tudi moski menijo, da so moski lahko feministi, ko podatke pogledamo bolj
podrobno, pa opazimo, da so Zenske v svojim mnenjih zelo enotne, medtem ko so moski

nekoliko razdvojeni.

Graf 4.25: Stopnja strinjanja s trditvijo, da so moski lahko feministi
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4.1.26. Ce je moski feminist, je z njim nekaj narobe (21. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (80 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da je z
moskimi, ki so feministi, nekaj narobe. 21 anketirancev (11 %) se s trditvijo delno ne strinja,
49 anketirancev (25 %) se s trditvijo ne strinja, 85 anketirancev (44 %) pa se s trditvijo sploh
ne strinja. 20 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da je z moskimi feministi
nekaj narobe. Od tega se 14 anketirancev (7 %) s trditvijo delno strinja, 7 anketirancev (4 %)

se s trditvijo strinja, 17 anketirancev (9 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se kar 96 % anketirank (Zensk) s trditvijo vsaj
v neki meri ne strinja. 7 anketirank (6 %) se s trditvijo delno ne strinja, 36 anketirank (31 %) se
s trditvijo ne strinja, 69 anketirank (59 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Le 5 % anketirank
se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. 3 anketiranke (3 %) se s trditvijo delno strinjajo, 1
anketiranka (1 %) se s trditvijo strinja, 1 anketiranka (1 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Prav
tako se nekaj ve¢ kot polovica (58 %) anketirancev (moskih) s trditvijo vsaj v neki meri ne
strinja. 14 anketirancev (22 %) se s trditvijo delno ne strinja, 11 anketirancev (17 %) se s
trditvijo ne strinja, 12 anketirancev (19 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Nekoliko manj, in
sicer 42 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da je z moskimi feministi nekaj
narobe. 11 anketirancev (17 %) se s trditvijo delno strinja, 5 anketirancev (8 %) se s trditvijo
strinja, 11 anketirancev (17 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Nebinarne osebe so bile v svojem
mnenju razdvojene. 2 nebinarni osebi (50 %) se s trditvijo sploh nista strinjali, 1 nebinarna
oseba (25 %) se je s trditvijo strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala.
Tudi neopredeljene osebe so bile v svojih mnenjih zelo razdvojene. S trditvijo se delno nista
strinjali 2 neopredeljeni osebi (25 %), 2 neopredeljeni osebi (25 %) se s trditvijo sploh nista

strinjali, 4 izmed neopredeljenih oseb (50 %) pa so se s trditvijo zelo strinjale.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi moski se v ve€ji meri (50 %) strinjajo, da je z

moSkimi feministi nekaj narobe, ¢e jih primerjamo s starejSimi moskimi (25 %).

Ce na podatke pogledamo s splo$ne analize, ugotovimo, da tako Zenske kot tudi moski menijo,
da z mogkimi feministi ni ni¢ narobe. Ce podatke pogledamo bolj podrobno, pa opazimo, da so

zenske v svojim mnenjih zelo enotne, medtem ko so moski v svojem mnenju razdvojeni.
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Graf 4.26: Stopnja strinjanja s trditvijo, da je z moskimi, ki so feministi, nekaj narobe
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4.1.27. Seksizem in plac¢na vrzel (22. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (65 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da so
razlike v plac¢ah med moskimi in Zenskami posledica razlik v znanju, angaZziranosti in koli¢ini
opravljenega dela in ne pokazatelj seksizma. 13 anketirancev (7 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 51 anketirancev (26 %) se s trditvijo ne strinja, 61 anketirancev (32 %) pa se s trditvijo
sploh ne strinja. 35 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da je plac¢na vrzel
povezana s koli¢ino znanja, angaZiranostjo in opravljenim delom, ne pa s seksizmom. Od tega
se 22 anketirancev (11 %) s trditvijo delno strinja, 30 anketirancev (16 %) se s trditvijo strinja,

16 anketirancev (8 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se 88 % anketirank (zensk) s trditvijo vsaj v
neki meri ne strinja. 9 anketirank (8 %) se s trditvijo delno ne strinja, 41 anketirank (35 %) se
s trditvijo ne strinja, 53 anketirank (45 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 12 % anketirank se
vsaj v neki meri s trditvijo strinja, od tega se 6 anketirank (5 %) s trditvijo delno strinja, 8
anketirank (7 %) pa se s trditvijo strinja. Vecina (73 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo
vsaj v neki meri strinja. 15 anketirancev (23 %) se s trditvijo delno strinja, 19 anketirancev (30
%) se s trditvijo strinja, 13 anketirancev (20 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Manj, in sicer 27
% anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da je pla¢na vrzel pokazatelj koli¢ine
znanja, angaziranosti in opravljenega dela in ne posledica seksizma. 3 anketiranci (5 %) se s

trditvijo delno ne strinjajo, 9 anketirancev (14 %) se s trditvijo ne strinja, 11 anketirancev (8 %)
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pa se s trditvijo sploh ne strinja. Nebinarne osebe so bile v svojem mnenju razdvojene. 2
nebinarni osebi (50 %) se s trditvijo sploh nista strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) se je s
trditvijo delno strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo zelo strinjala. Ve¢ kot
polovica (62,5 %) neopredeljenih oseb se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. S trditvijo se
strinjajo 3 neopredeljene osebe (37,5 %), 2 neopredeljeni osebi (25 %) pa se s trditvijo zelo
strinjata. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ne strinja, 1 neopredeljena oseba

(12,5 %) se s trditvijo ne strinja in 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlaj$i moski so v vecji meri (82 %) prepricani, da placna

vrzel ni posledica seksizma, medtem ko to meni manj (55 %) starejSih moskih.

Opaziti je mogoée veliko razliko med mnenjem mogkih in Zensk. Zenske menijo, da je pla¢na
vrzel, kjer so zenske za enako opravljeno delo na enakem polozaju placane manj, pokazatelj
seksizma, medtem ko so moski mnenja, da je placna vrzel posledica razlik v znanju,

angaziranosti in koli¢ini opravljenega dela.

Graf 4.27: Stopnja strinjanja s trditvijo, da morebitne razlike v placah niso pokazatelj seksizma
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4.1.28. Seksizem in Zenske na vodilnih polozajih (23. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (63 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da zZenske
redkeje zasedajo vodilne poloZaje, kar je direktna posledica njihovih naravnih lastnosti in/ali
delovnih navad in ne seksizma. 26 anketirancev (13 %) se s trditvijo delno ne strinja, 47

anketirancev (24 %) se s trditvijo ne strinja, 51 anketirancev (26 %) pa se s trditvijo sploh ne
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strinja. 36 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, od tega se 27 anketirancev (14
%) s trditvijo delno strinja, 27 anketirancev (14 %) se s trditvijo strinja, 15 anketirancev (8 %)

pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se 81 % anketirank (Zensk) s trditvijo vsaj v
neki meri ne strinja. 14 anketirank (12 %) se s trditvijo delno ne strinja, 39 anketirank (33 %)
se s trditvijo ne strinja, 42 anketirank (36 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 19 % anketirank
se vsaj v neki meri s trditvijo strinja, od tega se 13 anketirank (11 %) s trditvijo delno strinja, 6
anketirank (5 %) se s trditvijo strinja, 3 anketiranke (3 %) pa se s trditvijo zelo strinjajo. Vecina
(66 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 12 anketirancev (19 %) se
s trditvijo delno strinja, 19 anketirancev (30 %) se s trditvijo strinja, 11 anketirancev (17 %) pa
se s trditvijo zelo strinja. 34 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da Zenske
redkeje zasedajo vodilne polozaje, kar je direktna posledica njihovih naravnih lastnosti in/ali
delovnih navad in ne seksizma. 11 anketirancev (17 %) se s trditvijo delno ne strinja, 7
anketirancev (11 %) se s trditvijo ne strinja, le 4 anketiranci (6 %) pa se s trditvijo sploh ne
strinjajo. Nebinarne osebe so bile v svojem mnenju tokrat nekoliko manj razdvojene. 1
nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 2 nebinarni osebi (50 %) se s trditvijo
sploh nista strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo strinjala. Tokrat so bile
neopredeljene osebe bolj razdvojene v svojem mnenju. S trditvijo se delno strinjata 2
neopredeljeni osebi (25 %), 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo strinja, 1
neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s

trditvijo ne strinja, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajs$i moski so v ve€ji meri (77 %) prepricani, da zenske
redkeje zasedajo vodilne polozaje zaradi svoje narave in delavnosti, ¢e jih primerjamo s
starejSimi moskimi (40 %). Manj3a razlika je tudi med mlajSimi (27,5 %) in starejSimi (14 %)

zenskami.

Opazimo lahko, da moski za slabo zastopanost Zensk na vodilnih poloZajih krivijo naravne
lastnosti Zensk in/ali njihove delovne navade in s tem ne prepoznavajo morebitnega seksizma,
ki vpliva na koli¢ino Zensk na vodilnih polozajih. S tem pa tudi sami izkazujejo svoje
prepri¢anje, da naravne lastnosti Zenske naredijo manj sposobne vodje. Zenske se s trditvijo v
ve€ji meri ne strinjajo, torej menijo, da je za nizjo zastopanost zensk na vodilnih polozajih

odgovoren seksizem. Vseeno lahko opazimo, da se tudi med Zenskami Se vedno pojavljajo
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seksisti¢na prepricanja, povezana s tem, da so Zenske manj delavne v primerjavi z moskimi ter

da jih njihove naravne lastnosti ne naredijo dobre vodje.

Graf 4.28: Stopnja strinjanja s trditvijo, da Zenske redkeje zasedajo vodilne polozaje, kar pa ni

posledica seksizma
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4.1.29. Moski kot boljsi vodja (24. vprasanje)

Splosna analiza: Vec€ina (61 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da se
moski zaradi svoje narave bolje znajdejo na vodilnih polozajih, saj jih v nasprotju z zenskami
vodi logi¢no razmisljanje in ne ¢ustva. 20 anketirancev (10 %) se s trditvijo delno ne strinja, 37
anketirancev (19 %) se s trditvijo ne strinja, 62 anketirancev (32 %) pa se s trditvijo sploh ne
strinja. 39 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, od tega se 28 anketirancev (15
%) s trditvijo delno strinja, 25 anketirancev (13 %) se s trditvijo strinja, 21 anketirancev (11 %)

pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza pokaze, da se 80 % anketirank (Zensk) s trditvijo vsaj v
neki meri ne strinja. 8 anketirank (7 %) se s trditvijo delno ne strinja, 33 anketirank (28 %) se
s trditvijo ne strinja, 53 anketirank (45 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 20 % anketirank se
vsaj v neki meri s trditvijo strinja, od tega se 13 anketirank (11 %) s trditvijo delno strinja, 9
anketirank (8 %) se s trditvijo strinja, 1 anketiranka (1 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Vecina
(68 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 13 anketirancev (20 %) se
s trditvijo delno strinja, 13 anketirancev (20 %) se s trditvijo strinja, 18 anketirancev (28 %) pa

se s trditvijo zelo strinja. 31 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da se moski
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zaradi svoje narave bolje znajdejo na vodilnih polozajih, saj jih v nasprotju z Zenskami vodi
logi¢no razmisljanje in ne Custva. 11 anketirancev (17 %) se s trditvijo delno ne strinja, 3
anketiranci (5 %) se s trditvijo ne strinjajo, le 6 anketirancev (9 %) pa se s trditvijo sploh ne
strinja. Nebinarne osebe so bile v svojem mnenju tokrat nekoliko manj razdvojene. 1 nebinarna
oseba (25 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 2 nebinarni osebi (50 %) se s trditvijo sploh nista
strinjali, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se je s trditvijo delno strinjala. Vecina (75 %)
neopredeljenih oseb se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala. 1 neopredeljena oseba (12,5 %)
se je s trditvijo delno strinjala, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) so se s trditvijo strinjale, 2
neopredeljeni osebi (12,5 %) pa sta se s trditvijo zelo strinjali. 1 neopredeljena oseba (12,5 %)

se s trditvijo ni strinjala, 1 neopredeljena oseba (37,5 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi moski se v ve¢ji meri (73 %) strinjajo s tem, da so

moski boljsi vodje zaradi svoje logi¢ne narave, ¢e jih primerjamo s starejSimi moskimi (60 %).

Zenske se ne strinjajo s prepri¢anjem, da se moski na vodilnih poloZajih bolje znajdejo, saj naj
bi razmisljali bolj logi¢no, medtem ko so moski v svojem mnenju nekoliko bolj razdvojeni.
Moski so v primerjavi z Zenskami v vecji meri prepri¢ani, da moske vodi logi¢no razmisljanje,
kar jih naredi boljSe vodje. Opazimo lahko, da je med mladimi odraslimi v neki meri Se vedno
prisotno prepric¢anje, da so moski bolj logi¢ni v primerjavi z Zenskami, ravno to predvideno
logi¢no razmisljanje pa naj bi jih naredilo boljSe vodje. Menim, da to nakazuje na Se vedno
ukoreninjeno prepri¢anje in stereotipe v druzbi, kar posledi¢no lahko dodatno vpliva na manjSo

moznost zaposlovanja zensk na vodilnih polozajih, saj naj bi bile za to delo preve¢ ¢ustvene.

Graf 4.29: Stopnja strinjanja s trditvijo, da so moski boljsi vodje zaradi svoje logi¢ne narave
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4.1.30. Upravicena pla¢na vrzel (25. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (81 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da
obstajajo nekateri primeri, v katerih je prav, do so Zenske za enako opravljeno delo placane
manj. 11 anketirancev (6 %) se s trditvijo delno ne strinja, 35 anketirancev (18 %) se s trditvijo
ne strinja, 110 anketirancev (57 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 19 % anketirancev se vsaj
v neki meri strinja s trditvijo, od tega se 12 anketirancev (6 %) s trditvijo delno strinja, 15

anketirancev (8 %) se s trditvijo strinja, 10 anketirancev (5 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se 93 % anketirank (Zensk) s trditvijo vsaj v
neki meri ne strinja. 3 anketiranke (3 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 23 anketirank (20 %)
se s trditvijo ne strinja, 82 anketirank (70 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Le 9 % anketirank
se vsaj v neki meri s trditvijo strinja, od tega se 3 anketiranke (3 %) s trditvijo delno strinjajo,
3 anketiranke (3 %) se s trditvijo strinjajo, 3 anketiranke (3 %) pa se s trditvijo zelo strinjajo.
Vecina (66 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 7 anketirancev
(11 %) se s trditvijo delno ne strinja, 11 anketirancev (17 %) se s trditvijo ne strinja, 24
anketirancev (38 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 35 % anketirancev se vsaj v neki meri
strinja s trditvijo, da obstajajo nekateri primeri, v katerih je prav, do so zenske za enako
opravljeno delo pla¢ane manj. 7 anketirancev (11 %) se s trditvijo delno strinja, 10 anketirancev
(16 %) se s trditvijo strinja, 5 anketirancev (8 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Nebinarne osebe
so bile v svojem mnenju tokrat nekoliko manj razdvojene. 1 nebinarna oseba (25 %) se s
trditvijo ni strinjala, 2 nebinarni osebi (50 %) se s trditvijo sploh nista strinjali, 1 nebinarna
oseba (25 %) pa se je s trditvijo delno strinjala. Ve¢ kot polovica (62,5 %) neopredeljenih oseb
se je s trditvijo vsaj v neki meri strinjala. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se je s trditvijo delno
strinjala, 2 neopredeljeni osebi (25 %) sta se s trditvijo strinjali, 2 neopredeljeni osebi (25 %)
pa sta se s trditvijo zelo strinjali. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ni strinjala,

2 neopredeljeni osebi (25 %) pa se s trditvijo sploh nista strinjali.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlaj$i moski v vecji meri (41 %) v primerjavi s starejSimi
moskimi (20 %) menijo, da je placna vrzel v nekaterih primerih sprejemljiva. Podobno velja za

mlajSe Zenske (14 %) v primerjavi s starejSimi Zenskami (4 %).

Tako moski kot tudi zenske v ve€ini menijo, da ne obstajajo primeri, v katerih je prav, da so
7enske za enako opravljeno delo pla¢ane manj kot mogki. Ceprav se ve¢ kot polovica mogkih s
trditvijo ne strinja (da je v nekaterih primerih placna vrzel upravicena), pa je vseeno ocitno, da

je to prepricanje Se vedno prisotno, saj se s trditvijo vsaj v neki meri strinja 35 % moskih.
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Graf 4.30: Stopnja strinjanja s trditvijo, da obstajajo primeri, v katerih je prav, da so Zenske za

enako delo pla¢ane manj kot moski
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4.1.31. Zaznavanje seksizma (26. vprasanje)

Splosna analiza: Ve€ina (61 %) anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da v svojem
okolju zaznavajo seksisti¢ne izjave in prepri¢anja. 47 anketirancev (24 %) se s trditvijo delno
strinja, 43 anketirancev (22 %) se s trditvijo strinja, 28 anketirancev (15 %) pa se s trditvijo zelo
strinja. 38 % anketirancev se vsaj v neki meri se strinja s trditvijo, od tega se 20 anketirancev
(10 %) s trditvijo delno ne strinja, 41 anketirancev (21 %) se s trditvijo ne strinja, 14

anketirancev (7 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo, da se 72 % anketirank (Zensk) s trditvijo vsaj v neki meri
strinja. 31 anketirank (26 %) se s trditvijo delno strinja, 34 anketirank (29 %) se s trditvijo
strinja, 20 anketirank (17 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 27 % anketirank se vsaj v neki meri s
trditvijo ne strinja, od tega se 9 anketirank (8 %) s trditvijo delno ne strinja, 19 anketirank (16
%) se s trditvijo ne strinja, 4 anketiranke (3 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. Nekaj vec kot
polovica (58 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 10 anketirancev
(16 %) se s trditvijo delno ne strinja, 20 anketirancev (31 %) se s trditvijo ne strinja, 7
anketirancev (11 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 42 % anketirancev se vsaj v
neki meri strinja s trditvijo, da v svojem okolju zaznavajo seksisti¢ne izjave in prepri¢anja. 15
anketirancev (23 %) se s trditvijo delno strinja, 8 anketirancev (13 %) se s trditvijo strinja, 4

anketiranci (6 %) pa se s trditvijo zelo strinjajo. Nebinarne osebe so bile v svojem mnenju tokrat
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nekoliko manj razdvojene. 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno strinja, 2 nebinarni
osebi (50 %) se s trditvijo zelo strinjata, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo sploh ni
strinjala. 62,5 % neopredeljenih oseb se s trditvijo vsaj v neki meri ni strinjalo. 1 neopredeljena
oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 2 neopredeljeni osebi (25 %) se s trditvijo nista
strinjali, 2 neopredeljeni osebi (25 %) pa se s trditvijo sploh nista strinjali. 1 neopredeljena
oseba (12,5 %) se je s trditvijo delno strinjala, 2 neopredeljeni osebi (25 %) pa sta se s trditvijo

zelo strinjali.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlaj$i moski v vecji meri (50 %) v primerjavi s starejSimi

moskimi (25 %) v svojem okolju zaznavajo seksizem.

Opazimo lahko, da Zenske v ve¢ji meri zaznavajo seksizem v svojem okolju, kot to zaznavajo

moski, ki so bili v svojem mnenju bolj razdvojeni.

Graf 4.31: Stopnja strinjanja s trditvijo, da v svojem okolju zaznavajo seksizem
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4.1.32. Pripravljenost na soo¢anje s seksizmom (27. vprasanje)

Splosna analiza: 71 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da bi v primeru, da v
svojem okolju zaznajo seksizem, s temi posamezniki o tem spregovorili. 56 anketirancev (29
%) se s trditvijo delno strinja, 56 anketirancev (29 %) se s trditvijo strinja, 26 anketirancev (13
%) pa se s trditvijo zelo strinja. 28 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, od tega
se 16 anketirancev (8 %) s trditvijo delno ne strinja, 25 anketirancev (13 %) se s trditvijo ne

strinja, 14 anketirancev (7 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.
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Analiza s perspektive spola: Analiza pokaze, da se 82 % anketirank (Zensk) vsaj v neki meri
strinja s trditvijo, da bi se ob zaznanem seksizmu soocile s posamezniki, ki svoj seksizem
izrazajo. 36 anketirank (31 %) se s trditvijo delno strinja, 39 anketirank (33 %) se s trditvijo
strinja, 21 anketirank (18 %) pa se s trditvijo zelo strinja. 18 % anketirank se vsaj v neki meri s
trditvijo ne strinja, od tega se 8 anketirank (7 %) s trditvijo delno ne strinja, 11 anketirank (9
%) se s trditvijo ne strinja, 2 anketiranki (2 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjata. Nekaj vec¢ kot
polovica (53 %) anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 18 anketirancev
(28 %) se s trditvijo delno strinja, 13 anketirancev (20 %) se s trditvijo strinja, le 3 anketiranci
(5 %) pa se s trditvijo zelo strinjajo. Preostalih 47 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja
s trditvijo, da bi se ob zaznanem seksizmu soocili s posamezniki, ki svoj seksizem izrazajo. 7
anketirancev (11 %) se s trditvijo delno ne strinja, 14 anketirancev (22 %) se s trditvijo ne
strinja, 9 anketirancev (14 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Nebinarne osebe so bile tudi v
tem delu nekoliko manj razdvojene. 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno strinja, 1
nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) pa se s trditvijo zelo
strinja. Le 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo sploh ni strinjala. 62,5 % neopredeljenih oseb
se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno strinja,
3 neopredeljene osebe (37,5 %) se s trditvijo strinjajo, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s
trditvijo zelo strinja. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ne strinja, 2

neopredeljeni osebi (25 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjata.

Ce primerjamo podatke o tem, ali anketiranci v svojem okolju zaznavajo seksizem ter ali bi
seksizem izpostavili, ¢e bi ga v svojem okolju zaznali, lahko pridobimo nekaj zanimivih
informacij. 75 anketirancev (38 % vseh anketirancev) seksizma v svojem okolju vsaj v neki
meri ne zaznava, 25 od teh (13 % vseh anketirancev oziroma 33 % anketirancev, ki seksizma
ne zaznavajo) pa na seksizem vsaj v neki meri tudi ne bi opozorili, ¢e bi ga opazili. 118
anketirancev (61 % vseh anketirancev) pravi, da seksizem vsaj v neki meri zaznavajo, 30 od
teh (16 % vseh anketirancev oziroma 25 % anketirancev, ki seksizem zaznavajo) pa na seksizem
ne bi opozorili, kljub temu da ga v svoji okolici zaznavajo. Na tem mestu ne morem trditi, zakaj
ti posamezniki seksizma ne bi izpostavili, cetudi ga zaznavajo oziroma bi ga zaznali. Razlogov
za to je lahko vec, vendar pa teh podatkov v svoji raziskavi nisem zbirala. Kot omenjeno v
prejSnjem podpoglavju, se vecina (71 %) posameznikov vsaj v neki meri strinja, da bi seksizem

izpostavili.

Opazimo lahko, da so se Zenske v vec¢ji meri pripravljene s posamezniki, ki izrazajo svoj

seksizem. Prav tako tudi ve¢ kot polovica moskih anketirancev pravi, da bi bili pripravljeni
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opozoriti posameznike, ki izrazajo svoj seksizem, vseeno pa se mi zdi zaskrbljujoce, da 28 %
vseh anketirancev tega ne bi bilo pripravljenih narediti. Torej glede na pridobljene podatke 28
% anketirancev meni, da na seksizem ne bi opozorili, tudi ¢e bi ga v svoji okolici zaznali. Na
tem mestu ne morem podati razloga, zakaj ne, vendar se ob tem sprasujem, ali gre za to, da se
jim seksizem ne zdi problemati¢en oziroma dovolj skodljiv, da bi se jim zdelo izpostavljanje
le-tega smiselno. Morda pa se ti posamezniki bojijo posledic, ki bi jih tak$no soo¢anje lahko

imelo zanje.

Graf 4.32: Stopnja strinjanja s trditvijo, da bi zaznani seksizem soocili

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%

s I I I I

ol | [
0% = i s =
sploh se ne se ne strinjam delno se ne delno se se strinjam zelo se

strinjam strinjam strinjam strinjam

Emoski M Zenske nebinarne osebe neopredeljene osebe

4.1.33. Crni humor (28. vprasanje)

Splosna analiza: 62 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da so ¢rni humor
in Sale, usmerjene v Zenske, smesne in neskodljive, saj gre le za Salo. 24 anketirancev (12 %)
se s trditvijo delno ne strinja, 35 anketirancev (18 %) se s trditvijo ne strinja, 62 anketirancev
(32 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 38 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo,
od tega se 28 anketirancev (15 %) s trditvijo delno strinja, 17 anketirancev (9 %) se s trditvijo

strinja, 27 anketirancev (14 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Podatki pokazejo, da se 86 % anketirank (zensk) s trditvijo vsaj v
neki meri ne strinja. 13 anketirank (11 %) se s trditvijo delno ne strinja, 32 anketirank (27 %)
se s trditvijo ne strinja, 56 anketirank (48 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 13 %
anketirank se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. 11 anketirank (9 %) se s trditvijo delno strinja,

4 anketiranke (3 %) se s trditvijo strinjajo, le 1 anketiranka (1 %) pa se s trditvijo zelo strinja.
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Kar 75 % anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 14 anketirancev (22 %)
se s trditvijo delno strinja, 13 anketirancev (20 %) se s trditvijo strinja, 21 anketirancev (33 %)
pa se s trditvijo zelo strinja. Preostalih 26 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s
trditvijo, da so ¢rni humor in Sale, usmerjene v zenske, smesne in neskodljive, saj gre le za Salo.
10 anketirancev (16 %) se s trditvijo delno ne strinja, 3 anketiranci (5 %) se s trditvijo ne
strinjajo, le 3 anketiranci (5 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. 1 nebinarna oseba (25 %) se
s trditvijo delno strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo zelo strinja, 2 nebinarni osebi
(50 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjata. Vecina (75 %) neopredeljenih oseb se je s trditvijo
vsaj v neki meri strinjala. 2 neopredeljeni osebi (25 %) sta se s trditvijo delno strinjali, 4
neopredeljene osebe (50 %) so se s trditvijo zelo strinjale, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s

trditvijo delno ni strinjala, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo sploh ni strinjala.

Analiza odgovorov glede na starost: MlajSim Zenskam se v vecji meri (25 %) v primerjavi s

starejSimi Zenskami (8 %) ¢rni humor ne zdi Skodljiv, saj gre le za Salo.

Opazimo lahko, da Zenske bolj prepoznavajo negativen vpliv ¢rnega humorja in Sal, usmerjenih
v zenske. Vec€ina moskih meni, da ¢rni humor in Sale ne predstavljajo nobene Skode, saj gre le
za Salo. Morda je zanimivo in nekoliko pricakovano, da se zenskam Sale, ki so usmerjene v
zenske, ne zdijo smesSne, hkrati pa se moskim, v katere Sale niso usmerjene, te zdijo bolj
neskodljive in smesSne. Moski torej v manjsi meri prepoznavajo Skodljivost ¢rnega humorja in

Sal, ki so usmerjene v Zenske.

Graf 4.33: Stopnja strinjanja s trditvijo, da je ¢rni humor, usmerjen v Zenske, neskodljiv in
smesen
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4.1.34. Odgovornost na Zrtvi spolnega nasilja (29. vprasanje)

Splosna analiza: Kar 91 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da je zrtev
spolnega nasilja v neki meri za napad kriva sama zaradi svojega obnaSanja, oblacil ali opitega
stanja. 13 anketirancev (7 %) se s trditvijo delno ne strinja, 33 anketirancev (17 %) se s trditvijo
ne strinja, kar 129 anketirancev (67 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 9 %
anketirancev se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. 12 anketirancev (6 %) se s trditvijo delno
strinja, 4 anketiranci (2 %) se s trditvijo strinjajo, 2 anketiranca (1 %) pa se s trditvijo zelo

strinjata.

Analiza s perspektive spola: Anketiranci so v povezavi z zgornjo trditvijo v vecini usklajeni.
Kar 97 % anketirank (zensk) se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. Le 1 anketiranka (1 %) se
s trditvijo delno ne strinja, 9 anketirank (8 %) se s trditvijo ne strinja, kar 103 anketiranke (88
%) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. Preostale 3 % anketirank predstavljajo 4 anketiranke, ki
se s trditvijo delno strinjajo. Tudi moski so bili v vecini usklajeni, saj se 85 % anketirancev
(moskih) s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 10 anketirancev (16 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 23 anketirancev (36 %) se s trditvijo ne strinja, 19 anketirancev (30 %) pa se s trditvijo
sploh ne strinja. Preostalih 18 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da je zrtev
spolnega nasilja v neki meri za napad kriva sama zaradi svojega obnaSanja, oblacil ali opitega
stanja. 6 anketirancev (9 %) se s trditvijo delno strinja, 4 anketiranci (6 %) se s trditvijo strinjajo,
2 anketiranca (3 %) pa se s trditvijo zelo strinjata. 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno
strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno ne strinja, 2 nebinarni osebi (50 %) pa se
s trditvijo sploh ne strinjata. Vecina (87,5 %) neopredeljenih oseb se s trditvijo vsaj v neki meri
ni strinjala. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ni strinjala, 1 neopredeljena
oseba (12,5 %) se s trditvijo ni strinjala, 5 neopredeljenih oseb (62,5 %) pa se s trditvijo sploh

ni strinjalo. Le 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se je s trditvijo delno strinjala.

Analiza odgovorov glede na starost: Nekoliko ve¢ mlajSih moskih (23 %) v primerjavi s
starejSimi moskimi (10 %) meni, da je Zrtev nasilja vsaj delno sama odgovorna za spolno

nasilje. Podobno velja za mlajSe Zenske (10 %) v primerjavi s starejSimi Zenskami (0 %).

Analiza razkriva, da so anketiranci ne glede na spol v vecini prepricani, da zrtev spolnega
nasilja ni odgovorna za spolni napad. Le manjsi del mladih odraslih ne glede na spol je
prepri¢an, da je Zrtev spolnega napada v neki meri sama kriva za spolni napad. Spodbujajoce
je, da vecina mladih odraslih Zrtve spolnega nasilja ne krivi za spolni napad, obenem pa je

mogoce opaziti, da to prepri¢anje Se vedno ni povsem izkoreninjeno.
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Graf 4.34: Stopnja strinjanja s trditvijo, da je Zrtev spolnega nasilja vsaj delno odgovorna za

spolno nasilje
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4.1.35. Moski kot Zrtev spolnega nasilja (30. vprasanje)

Splosna analiza: Kar 95 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da moski ne
morejo biti Zrtve spolnega nasilja s strani Zensk. 10 anketirancev (5 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 34 anketirancev (18 %) se s trditvijo ne strinja, kar 138 anketirancev (72 %) pa se s
trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 6 % anketirancev se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. 4
anketiranci (2 %) se s trditvijo delno strinjajo, 4 anketiranci (2 %) se s trditvijo strinjajo in 4

anketiranci (2 %) se s trditvijo zelo strinjajo.

Analiza s perspektive spola: Anketiranci so v povezavi z zgornjo trditvijo v vecini usklajeni.
Kar 96 % anketirank (zensk) se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. Le 1 anketiranka (1 %) se
s trditvijo delno ne strinja, 19 anketirank (16 %) se s trditvijo ne strinja, kar 93 anketirank (79
%) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostale 4 % anketirank predstavljajo 1 anketiranka (1 %),
ki se s trditvijo delno strinja, 1 anketiranka (1 %), ki se s trditvijo strinja, in 2 anketiranki (2 %),
ki se s trditvijo zelo strinjata. Tudi moski so bili v vecini usklajeni, saj se 89 % anketirancev
(moskih) s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 6 anketirancev (9 %) se s trditvijo delno ne
strinja, 14 anketirancev (22 %) se s trditvijo ne strinja, 37 anketirancev (58 %) pa se s trditvijo
sploh ne strinja. 12 % anketirancev je taksnih, ki se vsaj v neki meri strinjajo s trditvijo, da
moski ne morejo biti Zrtve spolnega nasilja s strani Zensk. 3 anketiranci (5 %) se s trditvijo

delno strinjajo, 3 anketiranci (5 %) se s trditvijo strinjajo, 1 anketiranec (2 %) pa se s trditvijo
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zelo strinja. 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno ne strinja, preostale 3 nebinarne osebe
(75 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo. Vse (100 %) neopredeljene oseb se s trditvijo vsaj v
neki meri ne strinjajo. 2 neopredeljeni osebi (25 %) se s trditvijo delno ne strinjata, 1
neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo ne strinja, 5 neopredeljenih oseb (62,5 %) pa se s

trditvijo sploh ne strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi moski v nekoliko vec¢ji meri (16 %) v primerjavi s
starejSimi moskimi (0 %) menijo, da moski ne more biti Zrtev spolnega napada s strani Zenske.

Podobno velja za mlajSe zenske (10 %) v primerjavi s starejSimi Zenskami (0 %).

Velika vecina vseh anketirancev ne glede na spol se strinja, da je moski lahko Zrtev spolnega
napada s strani Zenske, le nekaj pa je taksnih, ki menijo, da to ni mogoce. Tako kot pri zgornji
trditvi, je zelo spodbujajoce, da ta stereotip ni ve€ prisoten v tako veliki meri, kot je bil morda

prisoten v preteklosti, Se vedno pa taksno prepri¢anje vsaj v neki meri ostaja v nasi druzbi.

Graf 4.35: Stopnja strinjanja s trditvijo, da moski ne morejo biti zrtve spolnega napada s strani
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4.1.36. »Pravi« moski in ¢ustvovanje (31. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (84 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da pravi
moski ne pokazejo svojih ¢ustev in nikoli ne jokajo. 12 anketirancev (6 %) se s trditvijo delno
ne strinja, 29 anketirancev (15 %) se s trditvijo ne strinja, kar 121 anketirancev (63 %) pa se s

trditvijo sploh ne strinja. 16 % anketirancev se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. 16
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anketirancev (8 %) se s trditvijo delno strinja, 10 anketirancev (5 %) se s trditvijo strinja, 5

anketirancev (3 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza razkrije, da se vse (100 %) anketiranke (Zenske) s trditvijo
vsaj v neki meri ne strinjajo. Le 1 anketiranka (1 %) se s trditvijo delno ne strinja, 14 anketirank
(12 %) se s trditvijo ne strinja, kar 102 anketiranki (87 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjajo.
Anketiranci (moski) so bili v povezavi z zgornjo trditvijo bolj razdvojeni. 60 % anketirancev
se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 10 anketirancev (16 %) se s trditvijo delno ne strinja,
14 anketirancev (22 %) se s trditvijo ne strinja, 14 anketirancev (22 %) pa se s trditvijo sploh
ne strinja. Preostalih 41 % anketirancev je taksnih, ki se vsaj v neki meri strinjajo s trditvijo, da
pravi moski ne pokazejo svojih ¢ustev in nikoli ne jokajo. 13 anketirancev (20 %) se s trditvijo
delno strinja, 10 anketirancev (16 %) se s trditvijo strinja, 3 anketiranci (5 %) pa se s trditvijo
zelo strinjajo. Nebinarne osebe so bile glede trditve razdvojene. 1 nebinarna oseba (25 %) se s
trditvijo delno strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo zelo strinja, preostali 2 nebinarni
osebi (50 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjata. 62,5 % neopredeljenih oseb se s trditvijo vsaj v
neki meri ne strinja. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ne strinja, 1
neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo ne strinja, 3 neopredeljene osebe (37,5 %) pa se s
trditvijo sploh ne strinjajo. 2 neopredeljeni (25 %) osebi se s trditvijo delno strinjata, 1

neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: Vecji del mlaj$ih moskih (52 %) v primerjavi s starejSimi

moskimi (15 %) meni, da pravi moSki ne pokazejo Custev.

Analizirani podatki pokazejo zanimivo sliko, kjer so Zenske mnenja, da pravi moski niso tisti,
ki niso Custveni in ne jokajo, ampak so v stiku s svojimi ¢ustvi, medtem ko imajo moski o sebi
bolj rigidna prepricanja, ki slonijo na stereotipih. Vec¢ kot polovica moskih meni, da definicija
pravega moskega ne pomeni, da ni ¢ustven in ne joka, vendar pa je vseeno mogoce zaznati, da

takSno preprianje Se vedno ostaja Zivo.
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Graf 4.36: Stopnja strinjanja s trditvijo, da pravi moski ne pokazejo Custev in ne jokajo
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4.1.37. Spolni odnos kot pla¢dilo za finan¢no preskrbljenost (32. vprasanje)

Splosna analiza: 90 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da je moski
upravicen do spolnih uslug v primeru, da financno poskrbi za zmenek ali prevzame vecje
finan¢no breme v razmerju. 6 anketirancev (3 %) se s trditvijo delno ne strinja, 28 anketirancev
(15 %) se s trditvijo ne strinja, kar 138 anketirancev (72 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. 11
% anketirancev se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. 10 anketirancev (5 %) se s trditvijo delno
strinja, 5 anketirancev (3 %) se s trditvijo strinja, 6 anketirancev (3 %) pa se s trditvijo zelo

strinja.

Analiza s perspektive spola: Ugotovimo lahko, da se vecina (99 %) anketirank (Zensk) s
trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 10 anketirank (8,5 %) se s trditvijo ne strinja, 106 anketirank
(90,5 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostali 1 % anketirank (1 anketiranka) se s trditvijo
delno strinja. 74 % anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 5
anketirancev (8 %) se s trditvijo delno ne strinja, 16 anketirancev (25 %) se s trditvijo ne strinja,
26 anketirancev (41 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 27 % anketirancev se vsaj v
neki meri strinja s trditvijo, da je moski upravi¢en do spolnih uslug v primeru, da finan¢no
poskrbi za zmenek ali prevzame vecje financno breme v razmerju. 8 anketirancev (13 %) se s
trditvijo delno strinja, 4 anketiranci (6 %) se s trditvijo strinjajo, 5 anketirancev (8 %) pa se s
trditvijo zelo strinja. Nebinarne osebe so bile glede trditve razdvojene. 1 nebinarna oseba (25

%) se s trditvijo delno strinja, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo strinja, preostali 2
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nebinarni osebi (50 %) pa se s trditvijo sploh ne strinjata. 87,5 % neopredeljenih oseb se s
trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo delno ne strinja,
2 neopredeljeni osebi (25 %) se s trditvijo ne strinjata, 4 neopredeljene osebe (50 %) pa se s

trditvijo sploh ne strinjajo. Le 1 neopredeljena (12,5 %) oseba se s trditvijo zelo strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlaj$i moski v vecji meri (34 %) v primerjavi s starejSimi
(10 %) menijo, da je moski upravi¢en do spolnih uslug, ¢e finan¢no poskrbi za zmenek ali

prevzame vecje finan¢no breme v razmerju.

1z podatkov lahko razberemo, da tako Zenske kot tudi moski v ve¢ini menijo, da moski niso
upraviceni do spolnih uslug s strani partnerke, ¢etudi financno poskrbijo za zmenek ali
prevzamejo vecje finan¢no breme v zvezi. Vseeno so opazne razlike, saj se 99 % Zensk s
trditvijo ni strinjalo, manj pa je bilo moskih (74 %) z enakim mnenjem. Torej med nekaterimi
moskimi Se vedno v neki meri ostaja prepricanje, da jim spolne usluge pripadajo, ¢e finan¢no

poskrbijo za zmenek ali prevzamejo (vecje) financno breme v razmerju.

Graf 4.37: Stopnja strinjanja s trditvijo, da so moski upravic¢eni do spolnih uslug, ¢e finan¢no

poskrbijo za zmenek ali prevzamejo finan¢no breme v razmerju
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4.1.38. Grobost mlajsih fantov (33. vprasanje)

Splosna analiza: Vecina (88 %) anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da so
mlaj$i fantje v svoji mladosti nad dekleti kdaj grobi, s ¢imer pa ni ni¢ narobe, saj s tem le

izkazujejo simpatijo do dekleta. 14 anketirancev (7 %) se s trditvijo delno ne strinja, 29
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anketirancev (15 %) se s trditvijo ne strinja, kar 128 anketirancev (66 %) pa se s trditvijo sploh
ne strinja. Preostalih 11 % anketirancev se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. Od tega se 14
anketirancev (7 %) s trditvijo delno strinja, 4 anketiranci (2 %) se s trditvijo strinjajo, preostali

4 anketiranci (2 %) pa se s trditvijo zelo strinjajo.

Analiza s perspektive spola: Podatki kazejo na to, da se vse (100 %) izmed anketirank (Zensk)
s trditvijo vsaj v neki meri ne strinjajo. 3 anketiranke (3 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 10
anketirank (9 %) se s trditvijo ne strinja, 104 anketiranke (89 %) pa se s trditvijo sploh ne
strinjajo. Tudi 74 % anketirancev (moskih) se s trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 10
anketirancev (16 %) se s trditvijo delno ne strinja, 18 anketirancev (28 %) se s trditvijo ne
strinja, 19 anketirancev (30 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 27 % anketirancev
se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da so mlajs$i fantje v svoji mladosti nad dekleti kdaj grobi,
s ¢imer pa ni ni¢ narobe, saj s tem le izkazujejo simpatijo do dekleta. 11 anketirancev (17 %)
se s trditvijo delno strinja, 3 anketiranci (5 %) se s trditvijo strinjajo, 3 anketiranci (5 %) pa se
s trditvijo zelo strinjajo. Nebinarne osebe so bile glede omenjene trditve manj razdvojene. 1
nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo delno strinja, 3 nebinarne osebe (75 %) pa se s trditvijo
sploh ne strinjajo. Tokrat so bile bolj razdvojene neopredeljene osebe, kjer se 2 neopredeljeni
osebi (25 %) se s trditvijo delno strinjata, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo strinja,
1 neopredeljena oseba (12,5 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Prav tako se 1 neopredeljena oseba
(12,5 %) s trditvijo delno ne strinja, 1 neopredeljena oseba (12,5 %) se s trditvijo ne strinja, 1

neopredeljena oseba (12, 5 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi moski v ve¢ji meri (34 %) v primerjavi s starejSimi

moskimi (10 %) menijo, da je grobost mlajsih fantov nedolZna, saj gre le za simpatijo.

Opazimo lahko, da so Zenske v svojem mnenju zelo enotne, saj se vse anketiranke vsaj v neki
meri ne strinjajo, da je grobo ravnanje mlajsih fantov do deklet popolnoma nedolZno, kljub
temu da s tem morebiti izraZajo simpatijo. Tudi ve¢ina moskih se strinja, da tak$no dejanje
mlajsih fantov ni povsem nedolZzno, nekaj (27 %) pa jih je mnenja, da je grobo ravnanje mlajSih
fantov do deklet (vsaj v neki meri) nedolzno, saj s svojim dejanjem le izraZajo simpatijo. Kljub
temu da vecina mladih odraslih prepoznava, da grobo dejanje ni povsem nedolzno, pa lahko

opazimo, da nekateri tak$no dejanje Se vedno upravicujejo in sprejemajo za nedolzno.
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Graf 4.38: Stopnja strinjanja s trditvijo, da so mlajsi fantje nad dekleti kdaj grobi, s ¢imer ni ni¢

narobe, saj gre le za simpatijo
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4.1.39. Zenska bioloska vloga — biti mati (34. vprasanje)

Splosna analiza: 83 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da bi vsaka Zenska
morala imeti otroka, saj lahko le tako izpolni svojo biolosko vlogo. 9 anketirancev (5 %) se s
trditvijo delno ne strinja, 24 anketirancev (12 %) se s trditvijo ne strinja, kar 128 anketirancev
(66 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 17 % anketirancev se vsaj v neki meri s
trditvijo strinja. Od tega se 19 anketirancev (10 %) s trditvijo delno strinja, 8 anketirancev (4

%) se s trditvijo strinja, preostalih 5 anketirancev (3 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Analiza prikaZe, da se ve€ina (96 %) anketirank (Zensk) s trditvijo
vsaj v neki meri ne strinja. 3 anketiranke (3 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 8 anketirank (7
%) se s trditvijo ne strinja, 101 anketiranka (86 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih
5 anketirank (4 %) se s trditvijo vsaj v neki meri strinja. 4 anketiranke (3 %) se s trditvijo delno
strinjajo, le 1 anketiranka (1 %) pa se s trditvijo strinja. Prav tako se s trditvijo vsaj v neki meri
ne strinja 67 % anketirancev (moskih). Od tega je 5 anketirancev (8 %) taksnih, ki se s trditvijo
delno ne strinjajo, 16 anketirancev (25 %), ki se s trditvijo ne strinjajo, in 22 anketirancev (34
%), ki se s trditvijo sploh ne strinjajo. Preostalih 33 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja
s trditvijo, da bi vsaka zenska morala imeti otroka, saj lahko le tako izpolni svojo biolosko
vlogo. 13 anketirancev (20 %) se s trditvijo delno strinja, 5 anketirancev (8 %) se s trditvijo

strinja, 3 anketiranci (5 %) pa se s trditvijo zelo strinjajo. Nebinarne osebe so bile v povezavi z
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zgornjo trditvijo razdvojene. 2 nebinarni osebi (50 %) sta se s trditvijo delno strinjali, 2
nebinarni osebi (50 %) pa se s trditvijo sploh nista strinjali. Tokrat so bile bolj razdvojene tudi
neopredeljene osebe, kjer sta se 2 neopredeljeni osebi (25 %) s trditvijo strinjali, 2 neopredeljeni
osebi (25 %) sta se s trditvijo zelo strinjali, poleg tega se 1 neopredeljena oseba (12,5 %) s
trditvijo delno ni strinjala, preostale 3 neopredeljene osebe (37, 5 %) pa se s trditvijo sploh niso

strinjale.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlajsi fantje v ve¢ji meri menijo (43 %), da bi morala
imeti vsaka zenska otroka, saj tako izpolnijo svojo biolosko vlogo, ¢e jih primerjamo s

starejSimi moskimi (15 %).

Zenske se v vedini ne strinjajo s trditvijo, da bi morala vsaka Zenska imeti otroka, saj lahko le
tako izpolni svojo biolosko vlogo. Opazimo pa lahko tudi, da so moski v tem delu bolj
razdvojeni. Vecina (67 %) moskih ne verjame, da bi morala imeti vsaka Zenska otroka, saj tako
izpolnijo svojo biolosko vlogo. Na nek nacin pa je zaskrbljujoce, da je med moskimi $e vedno
do neke mere razsirjeno prepri¢anje, da bi morala imeti vsaka Zenska otroka, da lahko tako

izpolni svojo biolosko vlogo.

Graf 4.39: Stopnja strinjanja s trditvijo, da bi morala vsaka zZenska imeti otroka, da izpolni svojo

biolosko vlogo
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4.1.40. Pravica do splava (35. vprasanje)

Splosna analiza: 89 % anketirancev se vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo, da Zenske ne bi
smele imeti pravice do splava. 13 anketirancev (7 %) se s trditvijo delno ne strinja, 17
anketirancev (9 %) se s trditvijo ne strinja, kar 149 anketirancev (73 %) pa se s trditvijo sploh
ne strinja. Preostalih 13 % anketirancev se vsaj v neki meri s trditvijo strinja. Od tega se 13
anketirancev (7 %) s trditvijo delno strinja, 5 anketirancev (3 %) se s trditvijo strinja, preostalih

5 anketirancev (3 %) pa se s trditvijo zelo strinja.

Analiza s perspektive spola: Opazimo lahko, da se vecina (97 %) izmed anketirank (Zensk) s
trditvijo vsaj v neki meri ne strinja. 4 anketiranke (3 %) se s trditvijo delno ne strinjajo, 4
anketiranke (3 %) se s trditvijo ne strinjajo, 107 anketirank (91 %) pa se s trditvijo sploh ne
strinja. Preostali 2 anketiranki (2 %) se s trditvijo vsaj v neki meri strinjata. 1 izmed anketirank
(1 %) se s trditvijo delno strinja, 1 anketiranka (1 %) pa se s trditvijo zelo strinja. Prav tako se
72 % anketirancev (moskih) vsaj v neki meri ne strinja s trditvijo. Od tega se 6 anketirancev (9
%) s trditvijo delno ne strinja, 12 anketirancev (19 %) se s trditvijo ne strinja, 28 anketirancev
(44 %) pa se s trditvijo sploh ne strinja. Preostalih 28 % anketirancev se vsaj v neki meri strinja
s trditvijo, da Zenske ne bi smele imeti pravice do splava. 9 anketirancev (14 %) se s trditvijo
delno strinja, 5 anketirancev (8 %) se s trditvijo strinja, 4 anketiranci (6 %) pa se s trditvijo zelo
strinjajo. Nebinarne osebe so bile v povezavi z zgornjo trditvijo nekoliko bolj enotne. 1
nebinarna oseba (25 %) se je s trditvijo delno strinjala, 1 nebinarna oseba (25 %) se s trditvijo
ni strinjala, 2 nebinarni osebi (50 %) pa se s trditvijo sploh nista strinjali. Bolj usklajene so bile
tudi neopredeljene osebe, kjer sta se 2 neopredeljeni osebi (25 %) s trditvijo delno strinjali, 3
neopredeljene osebe (37,5 %) se s trditvijo delno niso strinjale, preostale 3 neopredeljene osebe

(37,5 %) pa se s trditvijo sploh niso strinjale.

Analiza odgovorov glede na starost: Mlaj$i moski v vecji meri (34 %) v primerjavi s starejSimi

moskimi (15 %) menijo, da Zenske ne bi smele imeti pravice do splava.

Opazimo lahko, da Zenske podpirajo pravico do splava, moski pa so glede vprasanja o splavu
malenkost bolj razdvojeni. Na splosno gledano lahko opazimo, da je mladim odraslim pravica

do splava pomembna, vseeno pa je nekaj takih, ki menijo, da Zenske ne bi smele imeti te pravice.

106



Graf 4.40: Stopnja strinjanja s trditvijo, da Zenske ne bi smele imeti pravice do splava
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4.1.41. Drugo

Anketiranci so imeli na koncu anketnega vprasalnika priloznost, da zapiSejo svoje misli, mnenja
in obcutke, ¢e jih niso uspeli izraziti ze med samim izpolnjevanjem. Navedla bom nekaj

primerov izrazenih mnenj.

V povezavi z anketo sem prejela nekaj kritik, kot npr.:

«Mislim, da anketa sama po sebi uvaja pristranskost v smeri feminizma z vprasanji, ki
so skrajni. Bolj preverja a si normalen ¢lovek, kot ali si feminist.«; »Ta anketa je bila
brezvezna, saj so vpraSanja zelo splo$na in ne povejo bolj specifi¢ne situacije, na katero
se vprasanje nanasa.«; »Menim, da je anketa slabo sestavljena, saj uporablja prevec¢
vprasanj zaprtega tipa (spekter strinjanja), glede na to, da govori o dolocenih izrazih, ki
so v praksi zelo slabo definirani in lahko vsaki osebi pomeni nekaj drugega. Zato lahko
dve osebi na vprasalnik odgovorita povsem enako, ¢eprav imata povsem drugac¢no

razmisljanje.«

Ob tem dodajam, da sem kasneje veliko razmisljala o tem komentarju in izpostavljeni mozZnosti,
da so anketiranci izraze razumeli razli¢no. V analizi rezultatov sem izpostavila tista vpraSanja,
kjer se mi zdi, da bi lahko priSlo do razli¢nega razumevanja trditve. Vseeno pa je povsem
mozno, da nisem opazila vseh izmed moznih dvoumnih trditev, saj sem s temo bolj seznanjena.

Prejela sem tudi naslednjo kritiko: »Anketa daje obcutek da je namerno usmerjena proti
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moskim. Veckrat je trditev tudi izrazena enostransko in brez podlage.« Tudi o tem sem po
prejemu komentarja veliko razmisljala. PoskuSala sem poiskati vprasanja, ki bi jih anketiranec
lahko dozivel kot napad na moske, saj sem poskusala vprasanja zastaviti ¢im bolj nevtralno. Po
eni strani to kritiko razumem, saj je bilo veliko vprasanj zastavljenih v negativni in nekoliko
ekstremni obliki, kar je bilo narejeno namenoma. Ob sestavljanju vprasalnika sem razmisljala
o tem, kako bi lahko anketirance spodbudila, da bi izrazili svoja resni¢na mnenja, Se posebe;j
tista, ki so morebiti nekoliko sporna ali kontroverzna. Zato sem se odlocila, da nekatera
vprasanja zapiSem v negativni obliki, saj se mi je zdelo, da bi tako tisti posamezniki, ki imajo
takSno mnenje, tega lazje tudi izrazili. TakSen nacin zastavljanja vprasanj sem opazila tudi v
eni izmed raziskav (Heilman, Barker in Harrison, 2017), kjer so raziskovali, v kolik§ni meri
moski verjamejo in se drzijo pravil »moske Skatle« oziroma pravil o tem, kakSen naj bi bil
»pravi« moski. Avtorji raziskave (ibid.) so ob tem navedli, da so vpraSanja oblikovali na nacin,
ki potrjuje negativne in rigidne norme, saj naj bi ob ve¢ razli¢nih testiranjih vprasalnika
ugotovili, da moski bolj odkrito odgovarjajo na vprasanja, ¢e so tako oblikovana, to pa, kot
navajajo, potrjujejo tudi razlicne kvalitativne raziskave. Poleg tega sem v povezavi s
komentarjem razmisljala tudi o moznosti, da nekateri moski feminizem in s tem povezane
tematike dozivljajo kot napad nase, ob tem pa Ze sama tema morebiti sprozi negativna ¢ustva
in obCutek napada. Ob tem seveda ne Zelim trditi, da se je anketiranec pocutil napadenega zaradi
svoje interpretacije vpraSanj, zelim le izpostaviti svoja razmisljanja o tem in pojasniti, da sem
se trudila vprasanja zastaviti ¢cimbolj nevtralno, kljub njihovi negativni in nekoliko ekstremni

obliki.
Prejela sem tudi nekaj pozitivnih komentarjev, kot so:

»V redu, vSe€ so mi bili primeri in to, da so vprasanja za oba spola, da ni samo za zenske
ampak tudi za moske.«; »Super vprasanja! In sre€no s pisanjem in raziskovanjem!«;
»Dobro sestavljena anketa.«; »Glede trditve 'pravi moski ne pokaZzejo svojih Custev in
nikoli ne jokajo.' se mi zdi, da ima veliko moskih tako predstavo... A je 'pravi moski'
tisti, ki si pusti Cutiti in se poveZe tudi z ranljivo stranjo sebe, saj je to v nasi naravi. The
way kko nas$ society deluje at this rate, bomo sam usi propadl ¢e ne misljo usi prit k seb

pa se opomnt dolocenih stvari.«; »Hvala za to raziskavo, potrebovali bi vec¢ takih«.

Nekateri pa so izrazili svoja mnenja v povezavi z nekaterimi naslovljenimi temami v samem

anketnem vpraSalniku:
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»Enakost in enakopravnost sta dva povsem razli¢na pojma - enakosti spolov nikoli ne
bo in je tudi ne potrebujemo. Enakopravnost in enake moznosti za vse spole pa so to za
kar se moramo boriti vsi.«; » Tako Zenske kot moski smo posebni zaradi svojega spola,
ni¢ ni narobe s tem, Ce sta spola razli¢na. Mislim, da se prevec ukvarjamo z enakostjo
in premalo s tem, da se ceni oboje.«; »Zenske smo invalidno in zdravstveno $e vedno
izjemno diskriminirane.«; »smrt patriarhatu!«; »Enakost spolov se mi zdi izmi$ljotina.
Spola ne bosta nikoli enaka. Nikoli. Potrebno se pa je pogovarjati o enakovrednosti, jo
ustvarjati (na vseh nivojih druzbe) in jo vzdrzevati. To je tisto, kar je najbolj pomembno
- da smo enako vredni kljub temu, da smo si po spolu razli¢ni. Poleg tega je govoriti o
seksizmu tezko, ¢e ne definiramo prostora. Evropa, zahod ali drzave tretjega sveta.«;
»Zelo veliko Zenskam ni jasno, da majo vec pravic in vec¢jo vlogo kot moski, tok da ne
razumem kok lahko Se feminizem obstaja.«; »Dandanes feminizem ni vec to kar je bil.
V¢asih ima ¢lovek obcutek, da zenske hocejo nadvlado in ne enakost.«; »Vse je odvisno
od situacije«; »Ljudje naj zivijo tako kot zivijo, naj se ne poriva misljenja ljudi v

glavo.«; »Obstajata samo 2 spola. Moski in zenski.«

4.1.42. Analiza podatkov za preverjanje 4. hipoteze

V namen preverjanja 4. hipoteze sem, kot omenjeno v poglavju Operacionalizacija, iz
pridobljenih podatkov ustvarila indeks, iz podatkov v indeksu pa sem nato izracunala hi-kvadrat
povezanosti med spolom in vrednotenjem feminizma. IzraCunana vrednost hi-kvadrata znasa
75,672, kar pomeni, da povezanost med spolom in vrednotenjem feminizma obstaja. [zraCunana
vrednost Cramarjevega alfa, ki znasa 0,647, nakazuje mocno povezanost med
spremenljivkama. Prav tako lahko s 5-% tveganjem trdim, da obstaja povezava med spolom in
vrednotenjem feminizma, saj izraCunana vrednost hi-kvadrata presega vrednost iz tabele
kriti€nih vrednosti za hi-kvadrat pri 1 stopnji prostosti (3,841). Torej s 95-% zaupanjem lahko
trdim, da povezanost med spolom in vrednotenjem feminizma obstaja. S pomocjo indeksa sem
nato izracunala stolp¢ne odstotke, iz katerih je razvidno, da Zenske feminizem vrednotijo bolj

pozitivno kot moski.

Podatke za oblikovanje indeksa in racunanje hi-kvadrata sem pridobila s pomocjo 10., 11., 12.
in 13. vprasanja. V analizo preverjanja 4. hipoteze sem vkljucila le tiste anketirance, ki so se
opredelili kot moski ali Zenske, saj me je v tem delu zanimala prav razlika med moskimi in

zenskami v vrednotenju feminizma.
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4.1.43. Analiza podatkov za preverjanje S. hipoteze

V namen preverjanja 5. hipoteze sem, kot omenjeno v poglavju Operacionalizacija, za vsakega
posameznika izracunala skupno pridobljeno Stevilo tock glede na odgovore 2., 4. in 8.
vprasanja. Na podlagi pridobljenih izracunov tock za vsakega posameznika sem nato izracunala
povprecje tock vseh anketirancev. Povprecje je znasalo 14 tock, kar prikazuje, da mladi odrasli

prepoznavajo pomembnost enakosti spolov.

4.1.44. Analiza podatkov za preverjanje 6. hipoteze

V namen preverjanja 6. hipoteze sem, kot omenjeno v poglavju Operacionalizacija, iz
pridobljenih podatkov ustvarila indeks, iz podatkov v indeksu pa sem nato izracunala hi-kvadrat
povezanosti med spolom in mnenjem o pomembnosti enakosti spolov. Izracunana vrednost hi-
kvadrata znasa 28,751, kar pomeni, da povezanost med spolom in prepoznavanjem, da je
enakost spolov pomembna, obstaja. IzraCunana vrednost Cramarjevega alfa, ki znasa 0,386,
nakazuje srednje mo¢no povezanost med spremenljivkama. Prav tako lahko s 5-% tveganjem
trdim, da obstaja povezava med spolom in mnenjem o pomembnosti enakosti spolov, saj
izraCunana vrednost hi-kvadrata presega vrednost iz tabele kriti¢nih vrednosti za hi-kvadrat pri
2 stopnjah prostosti (5,991). Torej s 95-% zaupanjem lahko trdim, da povezanost med spolom

in mnenjem o pomembnosti enakosti spolov obstaja.

Podatke za oblikovanje indeksa in raCunanje hi-kvadrata sem pridobila s pomocjo 2., 4. in 8.

vprasanja.

4.1.45. Analiza podatkov za preverjanje 7. hipoteze

V namen preverjanja 7. hipoteze sem, kot omenjeno v poglavju Operacionalizacija, iz
pridobljenih podatkov ustvarila indeks, iz podatkov v indeksu pa sem nato izracunala hi-kvadrat
povezanosti med spolom in seksistiénimi prepricanji. IzraCunana vrednost hi-kvadrata znaSa
38,808, kar pomeni, da povezanost med spolom in seksisti¢énimi preprianji obstaja. [zraCunana
vrednost Cramarjevega alfa, ki znaSa 0,463, nakazuje na srednje mo¢no povezanost med
spremenljivkama. Prav tako lahko s 5-% tveganjem trdim, da obstaja povezava med spolom in
seksistiénimi prepri¢anji, saj izraCunana vrednost hi-kvadrata presega vrednost iz tabele
kriticnih vrednosti za hi-kvadrat pri 1 stopnji prostosti (3,841). Torej s 95-% zaupanjem lahko

trdim, da povezanost med spolom in seksisticnimi prepri¢anji obstaja. S pomocjo indeksa sem
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nato izracunala stolpcne odstotke, iz katerih je razvidno, da imajo moski ve¢ seksisti¢nih

prepricanj kot Zenske.

Podatke za oblikovanje indeksa in racunanje hi-kvadrata, sem pridobila s pomocjo 5. do 7.
vprasanja, 22. do 25. vpraSanja in 28. do 35. vprasanja. V analizo preverjanja 7. hipoteze sem
vkljucila le tiste anketirance, ki so se opredelili kot moski ali Zenske, saj me je v tem delu

zanimala prav razlika v koli¢ini seksisti¢nih prepri¢anj med moskimi in Zenskami.

Opaziti je mogoce, da imajo moski ve¢ seksisti¢nih prepricanj, kar lahko nakazuje na to, da je
seksizem, ¢etudi marsikdaj zelo prekrit, v nasi druzbi Se vedno prisoten, mnogi od moskih pa
se svojih seksisti¢nih prepri¢anj morda niti ne zavedajo ali pa jih niti ne zaznavajo kot seksizem.
Pregled odgovorov z vidika starosti pa prikaze tudi zanimivo ugotovitev, da imajo mlajs$i moski
vec seksisticnih prepricanj v primerjavi s starejSimi moskimi, saj kar 18 mlajSih moskih dosega
prag, ki definira vecjo koli¢ino seksisti¢nih prepricanj, medtem ko ta prag doseze le 1 starejsi

moski.

4.2. Preverjanje hipotez

H1: Ve¢ kot polovica anketiranih pojma feminizma ne razume v skladu z njegovo

definicijo.

To hipotezo sem ovrgla, saj ve¢ kot polovica (67 %) anketiranih pojem feminizma razume v

skladu z njegovo definicijo.

Kljub temu da hipotezo zavrnem zaradi skupnega odstotka mladih odraslih, ki prepoznavajo
pojem feminizma, pa nam analiza s perspektive spola omogoca vecje razumevanje tega, kako
mladi odrasli glede na spol razumejo pojem feminizma. Podatki, analizirani s perspektive spola,
nam povejo, da ve€ kot polovica (70 %) moskih, 50 % nebinarnih oseb in 62,5 % neopredeljenih
oseb pojma feminizma ne razume v skladu z njegovo definicijo. Opazimo lahko torej, da je
zaradi neenakomerne spolne porazdelitve lahko prislo do tega, da je mnenje Zensk prevladalo.
Ce bi bila spolna porazdelitev bolj enakomerna, bi lahko splo$na analiza (ne glede na spol

anketirancev) pokazala drugacne podatke.

H2: Vec kot polovici anketiranih se feminizem ne zdi pomemben za zagotavljanje enakosti

spolov.
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To hipotezo sem ovrgla, saj je ve¢ kot polovica (66 %) anketirancev na vpraSanje o tem, ali se
jim zdi feminizem pomemben za uresni¢evanje enakosti med moskimi in Zenskami, odgovorila

z »delno se strinjam, »se strinjam« ali »zelo se strinjam«.

Hipotezo sem ovrgla, saj je skupni odstotek mladih odraslih pokazal, da se jim feminizem zdi
pomemben za zagotavljanje enakosti spolov, obenem pa nam analiza po spolu poda dodaten
vpogled v pridobljene podatke, na podlagi katere lahko opazimo, da se veCina (87 %) zensk
vsaj v neki meri strinja s tem, da je feminizem pomemben za uresni¢evanje enakosti spolov,
medtem ko so moski bolj razdvojeni. Vecina moskih (68 %) se s trditvijo vsaj v neki meri ni
strinjala, z moskimi pa se je strinjala tudi malo vec kot polovica (62,5 %) neopredeljenih oseb.
Ker vzorec raziskave ni spolno enakomerno porazdeljen, je to lahko vplivalo na konéni rezultat
in s tem zavrnjeno hipotezo, saj so mnenja Zensk morebiti prevladala nad mnenji ostalih

anketirancev.
H3: Manj kot polovica anketiranih se samoopredeljuje za feministe in feministke.

To hipotezo sem ovrgla, saj se je nekoliko ve¢ kot polovica (53 %) anketirancev samoopredelila
za feministe in feministke, saj so na vprasanje v vecji meri odgovorili z »delno se strinjam,

»strinjam se« ali »zelo se strinjam.

Ceprav sem hipotezo ovrgla, nam tudi v tem delu analiza s perspektive spola doda novo
razumevanje podatkov. Vec¢ kot polovica zensk (75 %) se vsaj v neki meri strinja s trditvijo, da
bi sama sebe opisala kot feministko, medtem ko se je tako opredelila nekoliko manj kot Cetrtina
(15 %) vseh moskih. Ker je v vzorcu ve¢je Stevilo Zensk in tako vzorec raziskave ni povsem
spolno enakomerno porazdeljen, so v tem delu odgovori Zensk prevladali v skupnem seStevku
mnenj, zato sem bila primorana hipotezo zavrniti. Ce bi bil vzorec raziskave spolno
enakomerno porazdeljen, bi podatki lahko pokazali druga¢no mnenje mladih odraslih, kar bi

lahko pomenilo, da bi hipotezo potrdila.
H4: Zenske feminizem v primerjavi z mo$kimi vrednotijo bolj pozitivno.

To hipotezo sem potrdila, saj je izraCunana vrednost hi-kvadrata presegla vrednost iz tabele
kriti¢nih vrednosti za hi-kvadrat, zato lahko s 5-% tveganjem oziroma s 95-% zaupanjem trdim,
da obstaja povezava med spolom in vrednotenjem feminizma. Poleg tega hipotezo potrdim, ker
so stolpi¢ni odstotki indeksa pokazali, da je med zZenskami veliko vecji delez (85 %) taksnih, ki
feminizem vrednotijo bolj pozitivno v primerjavi z moskimi, ki feminizem bolj pozitivno

vrednotijo v manjSem delezu (19 %).
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HS: Mladi odrasli v povprecju prepoznavajo pomembnost enakosti spolov.

To hipotezo sem potrdila, saj povpre¢no Stevilo dosezenih tock (14 tock) nakazuje na to, da
mladi odrasli v ve¢ji meri prepoznavajo pomembnost enakosti spolov. Povprecno Stevilo
dosezenih tock preseze vnaprej dolo¢eno mejo, ki narekuje, da 10 tock ali manj pomeni, da

anketiranci oziroma mladi odrasli v manjs$i meri prepoznavajo pomembnost enakosti spolov.

H6: Obstaja povezava med spolom mladih odraslih in njihovim mnenjem o pomembnosti

enakosti spolov.

To hipotezo sem potrdila, saj je izraCunana vrednost hi-kvadrata presegla vrednost iz tabele
kriti¢nih vrednosti za hi-kvadrat, zato lahko s 5-% tveganjem oziroma s 95-% zaupanjem trdim,
da obstaja povezava med spolom mladih odraslih in njihovim mnenjem o pomembnosti

enakosti spolov.
H7: Moski anketiranci imajo v primerjavi z Zenskami ve¢ seksisti¢nih prepric¢anj.

To hipotezo sem potrdila, saj je izraCunana vrednost hi-kvadrata presegla vrednost iz tabele
kriti€nih vrednosti za hi-kvadrat, zato lahko s 5-% tveganjem oziroma s 95-% zaupanjem trdim,
da obstaja povezava med spolom in seksisti¢énimi prepricanji. Poleg tega hipotezo potrdim, ker
so stolpi¢ni odstotki indeksa pokazali, da moski dosegajo vecji delez (30 %) seksisti¢nih
prepricanj kot zenske, izmed katerih nobena (0 %) ni dosegla vnaprej dolocenega Stevila tock,
ki doloca vecjo koli¢ino seksisti¢nih prepricanj. Moski so torej v ve€ji meri dosegli vnaprej

doloceno Stevilo tock, ki prikazuje vecjo mero seksisticnih preprican;.
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S. RAZPRAVA

V raziskavi so me zanimala staliS¢a mladih odraslih o feminizmu, seksizmu in enakosti spolov,

v nadaljevanju pa bom predstavila tiste ugotovitve, ki jih lahko povezem s teorijo.

5.1. Enakost ali enakopravnost

Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti (2017, str. 11) pojasnjuje, da
je nerazumevanje in/ali napa¢no pojasnjevanje pojma enakosti spolov Se vedno pogosto.
Namesto pojma enakosti spolov posamezniki uporabljajo pojem enakopravnosti ali
enakovrednosti. To lahko opazimo tudi v zgornjih sporocilih. Enakost Zensk in moskih pa v
bistvu zajema oba omenjena pojma, vendar ga ne opiseta v svoji popolnosti. Enakopravnost
spolov govori o pravnem vidiku enakosti, kjer so preko ustave in zakonov vsem zagotovljene
enake ¢lovekove pravice, temeljne svobos¢ine in enake dolznosti ne glede na spol (Ministrstvo
za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti, 2017, str. 11). Zakon o enakih moznostih
zensk in moskih (2002) navaja, da enakost spolov pomeni, da so Zenske in moski enako
udelezeni na vseh podroc¢jih javnega in zasebnega zivljenja. Da imajo enak polozaj ter enake
moznosti za uzivanje vseh pravic in za razvoj osebnih potencialov, s katerimi prispevajo

k druzbenemu razvoju, ter imajo enako korist od rezultatov, ki jih prinasa razvoj.

Pomembno je torej razumeti, da pravnoformalna enakost Se ne pomeni, da je enakost med
zenskami in moskimi resni¢no zagotovljena. Pojem enakovrednosti Zensk in moskih se nanasa
na vrednotenje obeh spolov na nacin, da je en spol po vrednosti enak drugemu, tako med
skupinama kot tudi znotraj vsake izmed njiju (moski vrednotijo Zenske in obratno, poleg tega
pa tudi moski vrednotijo sami sebe, prav tako Zenske). Neenakovrednost zZensk in moskih se
odraza tudi v stereotipih. Gre torej za to, da enakost spolov pomeni enako prepoznavnost, enako
(druzbeno) moc¢ in enako udelezenost na vseh podrocjih Zivljenja. Prav tako zagotavlja enake
moznosti in priloZnosti za razvoj osebnih potencialov brez negativnega vpliva predsodkov in
stereotipov. Pojem enakosti spolov torej presega pojma enakopravnosti in enakovrednosti

(Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake moznosti, 2017, str. 11-12).

V odgovorih anketirancev je mogoce opaziti, da Se vedno prihaja do nekolik§ne zmede in
nerazumevanja tega, kaj pomeni pojem enakosti spolov, mnogi pa tudi menijo, da se ne bi smeli
boriti za enakost, ampak za enakopravnost ali enakovrednost. To lahko opazimo v sporo€ilih,

ki so jih zapisali nekateri anketiranci. Prvi pravi »Enakost in enakopravnost sta dva povsem
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razli¢na pojma — enakosti spolov nikoli ne bo in je tudi ne potrebujemo. Enakopravnost in enake
moznosti za vse spole pa so to, za kar se moramo boriti vsi.«; drugi meni: »Tako zenske kot
moski smo posebni zaradi svojega spola, ni¢ ni narobe s tem, Ce sta spola razli¢na. Mislim, da
se preve¢ ukvarjamo z enakostjo in premalo s tem, da se ceni oboje.«; tretji anketiranec pa
pravi: »Enakost spolov se mi zdi izmi$ljotina. Spola ne bosta nikoli enaka. Nikoli. Potrebno se
pa je pogovarjati o enakovrednosti, jo ustvarjati (na vseh nivojih druzbe) in jo vzdrzevati. To je
tisto, kar je najbolj pomembno — da smo enakovredni, kljub temu da smo si po spolu razli¢ni.

/...]«.

Opazimo lahko, da enakost spola za nekatere pomeni biolosko enakost, kar pa pojem enakosti
spolov v tem kontekstu ne trdi in ne poskusa uveljavljati, saj so si moski in zenske biolosko

razli¢ni. Ko govorimo o enakosti spolov namre¢ mislimo druzbeno enakost.

5.2. Pla¢na vrzel

Analiza pridobljenih podatkov kaze, da v neki meri Se vedno vztraja preprianje, da so Zenske
placane manj zaradi manjse koliine znanja, angaZziranosti ali manj oziroma slabse opravljenega
dela. Torej v neki meri Se vedno obstaja mnenje, da so Zenske same odgovorne za svojo nizjo

placo.

SURS (2017) za leto 2016 zapisSe, da je povprecna mesecna bruto placa Zensk v skoraj vseh
dejavnostih niZja od povpreéne meseéne bruto plade moskih. Se posebej zanimivo je dejstvo,
da so v nekaterih izmed poklicev, kjer so razlike najvecje, zenske prevladovale z ve¢ kot tremi
Cetrtinami zaposlenih, vseeno pa so zasluzile manj kot moski. Gregorcic, Perko, Sodja, Pecar
in Celebi¢ (2020, str. 5) navajajo, da je plaéna vrzel najbolj stabilna v sektorjih, kjer
prevladujejo zenske, moski pa na teh podro¢jih obi¢ajno zasedajo bolje placana delovna mesta.
Glede na prepricanje nekaterih anketirancev naj bi Zenske, kljub ve¢ji zastopanosti v omenjenih
poklicih, bile placane manj kot moski prav zaradi svoje manjSe angaZiranosti, manjse koli¢ine
ali slabSe opravljanega dela ter naj bi imele manj znanja v primerjavi z moskimi. Torej naj bi
imeli moski na sploSno ve¢ znanja, pokazali ve¢ angaZiranosti in bolje opravljali delo ter bili
zato tudi bolje placani, Ceprav predstavljajo manjSino zaposlenih. Ali bi potem, glede na
prepricanja teh anketirancev, lahko rekli, da Zenske na splo$no ne pokaZejo angaZziranosti,
nimajo dovolj znanja in dela ne opravljajo tako dobro kot moski, ¢eprav v dolo¢enem sektorju
predstavljajo vecino? Eurostat in SURS (2020) za leto 2019 prikazeta, da so Zzenske

predstavljale ve€ino oseb s terciarno izobrazbo v skoraj vseh drzavah ¢lanicah EU, razlike pa
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so bile najvisje tudi v Sloveniji, kjer je terciarno izobrazbo imelo 34 % zensk in 29 % moskih.
European Institute for Gender Equality (2025) iz podatkov za leto 2021 prav tako prikaze, da
so zenske bolje zastopane v terciarni izobrazbi in formalnem ter neformalnem izobrazevanju.
Torej opazimo lahko, da zenske dosegajo vi§jo izobrazbo kot moski, vseeno pa so za svoje delo

placane manj.

Vprasanje, ki sem ga zastavila anketirancem, se je sicer navezovalo na razlike v placah med
moskimi in zenskami (na enakem poloZzaju in za enako delo), avtorji (Gregor¢ic, Perko, Sodja,
Pecar in Celebi¢, 2020, str. 6) pa poudarjajo, da primerjava visine povpreéne plade med
moskimi in zenskami ni dovolj natanc¢na, da bi na podlagi le-te lahko pojasnili resni¢ne placne
neenakosti med spoloma. Obenem pa taks$na primerjava tudi ne more dokazati, ali Zenske za

enako opravljeno delo prejemajo enako placilo kot moski.

Razumevanje placne vrzeli je torej zelo kompleksno in mora upoStevati razlicne dejavnike.
Upostevati moramo delo s skrajSanim casom, ki ga v vecji meri opravljajo zenske, koli¢ino
opravljenega neplacanega dela (skrb za otroke, delo znotraj doma), prekinitev kariere zaradi
skrbi za otroke, ki jo prevzemajo Zenske, vecinsko zastopanost Zensk v niZje placanih sektorjih,

razli¢ne spolne vloge, ki veljajo v druzbi ipd.

5.3. Lepljiva tla in spolni stereotipi

Lepljiva tla predstavljajo diskriminacijo na podro¢ju zaposlovanja v obliki teZje mobilnosti in
nevidnih ovir za poklicno napredovanje zaposlenih, Se posebej Zensk (European Institute for
Gender Equality, 2016). Lepljiva tla nastanejo zaradi razli¢nih razlogov, ki jih lahko razdelimo
na makro-, mezo- in mikro raven. (Taparia in Lenka, 2024). Med nekaterimi anketiranci je bilo
mogoce zaznati Se vedno prisotno prepri¢anje, da zenske redkeje zasedajo vodilne poloZzaje, kar
naj bi bila direktna posledica njihovih naravnih lastnosti in/ali delovnih navad. ManjsSa

zastopanost Zensk na vodilnih poloZajih za nekatere anketirance torej ni posledica seksizma.

Pregled literature pojasni, zakaj zenske redkeje zasedajo vodilne polozaje, za kar pa niso

zasluZene njihove naravne lastnosti ali delovne navade.

Makro nivo dejavnikov, ki vplivajo na nastanek lepljivih tal, predstavljajo med drugim tudi
spolne vloge. Spolne vloge v druzbi so razli¢ne za moske in Zenske. Medtem ko decke in moske
spodbujamo k asertivnosti, odlo¢nosti, samozavesti ter agresivnosti, je od deklic in Zensk

pricakovano, da so empati¢ne, prijazne in soCutne (Eagly in Karau, 2002). Taksna spolno
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pogojena druzbena pricakovanja ustvarjajo razline izzive na individualni ravni, kot je
pomanjkanje samozavesti v Zenskah in njihova teznja po usklajevanju druzinskega Zivljenja z
delom. Velik vpliv ima tudi status, ki ga pripisujemo vsakemu od spolov, in s tem spolni
stereotipi, ki lahko moc¢no vplivajo na kariero zensk. Predstave o tem, kako naj bi se Zenske
vedle, vplivajo na to, da so zenske veckrat »kaznovane«, kadar ne delujejo v skladu s spolno
determiniranimi pricakovanji. Na primer, kadar v vodstvenih vlogah izrazajo asertivnost
(Redgeway, 2001, kot navedeno v Taparia in Lenka, 2024). 1z raziskav lahko torej razberemo,
da nacin, kako Zenske in moske dozivljamo v nasi druzbi, moc¢no vpliva na razvoj razli¢nih

lastnosti ter samozavesti.

»Spolni stereotipi so posploSene znacilnosti in so odraz dojemanja Zensk in moskih, razlik med
njimi ter njihovih druzbenih vlog.« (Ministrstvo za delo, druzino, socialne zadeve in enake
moznosti, 2017, str. 4-6) Primer spolnega stereotipa bi lahko opisali s trditvijo, da so Zenske
nezne, Custvene, obcutljive in skrbne, moski pa so mo¢ni, pogumni, dominantni in razumni.
Gre torej za posploseno sklepanje o sposobnostih, vedenju in interesih oseb, ki temeljijo
izkljucno na podlagi spola. Ustvarjajo neresni¢no in nepravicno predstavo o zenskah in moskih.
Tezava se pojavi takrat, ko poskusajo spolni stereotipi druzbene razlike med spoloma prikazati
v luci naravnih razlik (ibid.). Svet Evrope (2019, str. 12) poudari, da spolni stereotipi krepijo
strukture neenake druzbene moci, hkrati pa tudi negativno vplivajo na razporeditev virov med
moskimi in Zenskami. Zenske, ki se upirajo druzbeno pripisanim prepri¢anjem in vlogam Zensk,

se s00¢ajo s seksizmom in mizoginijo.

Mezo nivo dejavnikov, ki vplivajo na nastanek lepljivih tal, pa opiSeta Eagly in Karau (2002),
ki navajata, da obstaja neskladje med prepri¢anjem o vodilnih vlogah in druZbeno predpisanimi
spolnimi vlogami Zensk. Posameznik na vodilnem poloZaju naj bi bil asertiven, samozavesten
in ambiciozen, medtem ko naj bi bile Zenske empati¢ne, prijazne, skromne in ljubece. Zaradi

takSnega neskladja so zenske tretirane kot neprimerne za zasedanje vodilnih polozZajev.

Opazimo lahko, da je preprianje anketirancev, ki menijo, da Zenske redkeje nastopajo na
vodilnih polozajih zaradi svoje narave in delovnih navad, utemeljeno na spolnih stereotipih in
predvideni vlogi zenske. Prav tako pa nekateri anketiranci menijo, da so moski boljsi vodje, saj
jih v primerjavi z zenskami vodi logi¢no prepri¢anje in ne Custva. Tudi takSno prepricanje
nakazuje na Se vedno prisotne stereotipe v nasi druzbi. Kot opisuje Ministrstvo za delo, druzino,
socialne zadeve in enake mozZnosti (2017, str. 4-6), spolni stereotipi druzbene razlike med

spoloma pojasnjujejo skozi perspektivo naravnih razlik, ki naj bi pojasnile druzbene razlike,
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kot je tudi redkejSe zasedanje vodilnih polozajev s strani Zensk. Razlogi za vrzel v zasedanju
vodilnih polozajev so sicer bolj kompleksni in obsezni, vendar pa menim, da nanje lahko

pogledamo tudi s perspektive spolnih stereotipov in vlog, ki so v nasi druzbi Se vedno prisotni.

5.4. Opravljanje neplacanega dela

Literatura (European Institute for Gender Equality, 2025) pravi, da zenske opravljajo veliko
veC neplacanega, dnevnega hiSnega dela v primerjavi z moskimi. Davies in Greenstein (2013,
str. 64) navajata, da so raziskave na podrocju gospodinjskega dela zanimive, saj gre za rutinske,
ponavljajo¢e, vsem znane aktivnosti, ki posameznikom obi¢ajno niso najljubse. Cas, ki ga
partnerji porabijo za gospodinjska opravila, naj bi bil dober pokazatelj dinamike moc¢i v
partnerstvu. Ko govorimo o gospodinjskih opravilih, obifajno govorimo o c¢iscenju ali
pospravljanju doma, pripravljanju obrokov ter pranju in likanju oblacil, saj gre v teh primerih
za posameznikom najmanj ljuba opravila. Ta opravila so tradicionalno ovrednotena kot zenska
opravila in kot tak$na ostajajo najbolj odporna na spremembe. Zaradi tradicionalne razporeditve
dela, kjer gospodinjska opravila padejo na ramena zensk, le-te obcutijo vecje negativne
posledice takSne porazdelitve, Se posebej ko gre za ravnovesje med delom in zasebnim
zivljenjem ter obcutkom po primanjkovanju ¢asa (Altintas in Sullivan, 2016, str. 456). Iz
odgovorov lahko razberemo, da se mladi odrasli ve¢inoma strinjajo, da je delitev gospodinjskih
opravil glede na dogovor partnerjev ali zmozZnosti partnerjev bolj smiselna kot delitev po spolu.
Kljub temu lahko opazimo, da se moskim v neki meri vseeno zdi delitev gospodinjskih opravil
bolj smiselna po spolu. Ti podatki seveda ne potrjujejo ali zavracajo trditve, da Zenske
opravljajo ve¢ gospodinjskega dela, podajo le vpogled v mnenja mladih odraslih o omenjenem
vprasanju. Ob tem razmiSljam o tem, da je razlika med prepriCanjem, da bi si morali
gospodinjska opravila razdeliti po dogovoru, in dejanskim udejstvovanjem tega prepricanja

lahko velika.

5.5. Sale, ki so ali niso »le« $ale

Pridobljeni podatki pokazejo, da vecina moskih vsaj v neki meri meni, da so ¢rni humor in Sale,
usmerjene v zenske, neSkodljive in smesne. Vecina zensk pa ima druga¢no mnenje in v ¢rnem

humorju in Salah vsaj v neki meri prepoznavajo mozne negativne ucinke.

Humor spremeni nacin interpretacije predanega sporocila. Povzroci, da vsebino Sale sprejmemo

kot igrivo in neSkodljivo, Cetudi bi drugace formulirana vsebina predstavljala nekaj
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nesprejemljivega. Na enakem mehanizmu delovanja pa temeljijo tudi seksisti¢ne Sale, ki spolno
diskriminacijo banalizirajo in jo v kontekstu humorja oznacijo kot nepomembno, saj naj bi Slo
le za nedolzno zabavo. Poleg tega imajo seksisti¢ne Sale potencial za sproScanje predsodkov,
kar pomeni, da posamezniki bolj odkrito in brez zadrzkov izrazajo svoj seksizem, kadar so

izpostavljeni seksisti¢cnim Salam (Ford, Boxer, Armstrong in Edel, 2007, str. 159-168),

Prisotnost ponizevalnega humorja v popularni kulturi in nacin, kako ga prikazujemo kot
nedolzno zabavo ali zgolj kot Salo, takSnemu humorju omogoca, da postane mocan in zelo
razSirjen sprozilec predsodkov v naSi druzbi. Sprejemanje in normalizacija seksisticnega
humorja lahko vodi do nejasnosti o druzbenem stalis¢u do zensk, kar lahko poveca prisotnost
seksizma in normalizira seksisti¢na ravnanja (Ford, Boxer, Armstrong in Edel, 2007, str. 168;

Bill in Naus, 1992, kot navedeno v Woodzicka in Ford, 2010, str. 175).

Woodzicka in Ford (2010, str. 176) povzemata ugotovitve razli¢nih avtorjev, ki pojasnjujejo,
da Zenske in moski oblikujejo spolne identitete, ki jim pomagajo pri tem, da se med seboj
razlikujejo. Posledi¢no pa pozitivno dozivljajo le humor, ki pozitivno vrednoti in razlikuje
njihovo skupino (»in-group«) od druge skupine (»out-group«). TakSna razlaga dobro
pojasnjuje, zakaj se mosSkim zdi seksisticni humor bolj zabaven in ga dozivljajo kot manj
zaljivega v primerjavi z zenskami. Prav tako povzemata tudi avtorje, ki pravijo, da ne gre nujno
za to, da se zdi seksisticni humor zabaven le moskim, vendar pa v njem lahko uZivajo razli¢ne
osebe ne glede na spol. Bolj kot oseba uZiva v poniZzevalnem humorju, manj je naklonjena
subjektu, ki je tar¢a takSnega humorja. Podatki, pridobljeni v moji raziskavi, kazejo na to, da
moski v manj$i meri prepoznavajo nevarnost ¢rnega humorja in Sal, ki so usmerjene v Zenske,

poleg tega pa takSen humor tudi v vecji meri dozivljajo kot smeSnega.

Woodzicka in Ford (2010, str. 177) navajata odkritja razli¢nih avtorjev o tem, da posamezniki
ne glede na spol uZivajo v seksisticnem humorju, ¢e imajo tudi sami negativna oziroma

seksisticna prepri¢anja o Zenskah.

Raziskava je pokazala, da imajo moski vec seksisti¢nih prepric¢anj, poleg tega pa se jim zdi ¢rni
humor, usmerjen v Zenske, tudi bolj smeSen in neSkodljiv v primerjavi z Zenskami, kar potrjuje

odkritja zgornje raziskave.

Avtorja (Woodzicka in Ford, 2010, str. 181-221) povzameta razli¢ne avtorje, ki opisujejo
posredne posledice seksisticnega humorja. Opisejo, da ima seksisticni humor SirSe socialne

posledice tako na Zenske kot tudi na moske. Seksisticni humor lahko povzro€a neprijetno,
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mucno in sovrazno delovno okolje za Zenske ter vpliva na to, kako moski vidijo zenske in kako
dozivljajo njihovo diskriminacijo. Vpliv na pripravljenost moskih, da sodelujejo v subtilnejSih
seksisti¢nih dejanjih, izpostavljenost seksisticnemu humorju in njegova normalizacija pa je
povezana z vecjo tolerantnostjo do seksisticnih ravnanj. Uzivanje v takSnem humorju je
povezano tudi s sprejemanjem mitov o posilstvu in Skodljivih spolnih prepricanjih. Seksisticni
humor vpliva na samopodobo in na to, kako se posamezniki vedejo do drugih. TakSen humor v

zenskah sprozi samoobjektivizacijo in povecano osredotocenost na lastno telo.

Opazimo lahko torej, da seksisticni humor ni povsem neskodljiv, kot to menijo nekateri
anketiranci, zato je pomembno, da ga ne sprejmemo kot nekaj normalnega in dopustnega. Klub
temu da humorja naj ne bi vzeli resno in nanj naj ne bi gledali kriticno, pa je, sploh glede na

zgornje ugotovitve, klju¢no, da ga zavraCamo in imamo do njega nicelno toleranco.

5.6. »Fantje bodo pa¢ fantje«

Pridobljeni podatki kazejo na to, da vecina mladih odraslih prepoznava tezavo v grobem
obnasanju mlajsih fantov, ki na takSen nacdin (morebiti) izrazajo simpatijo do dekleta. Nekaj
izmed anketirancev, predvsem moskih, pa je vseeno taksnih, ki takSno ravnanje vsaj v neki meri

ne dozivljajo kot problematic¢no.

Literatura narekuje, da je fraza »fantje bodo (oz. so) pac fantje« pogosta tako v vsakdanji
komunikaciji kot v nasih mislih. Ta fraza sporoca, da se decki in moski lahko vedejo na dolo¢en
(agresiven) nacin, saj je njihovo »divje« in »neobvladljivo« vedenje prirojeno in so k njemu
nagnjeni zaradi svojega spola. TakSno vedenje je videno kot neskodljivo, prav tako pa se decki
in moski v svojem vedenju ne bodo spremenili, zato niti nima smisla, da bi takSno vedenje
nagovorili (Kaplan, 2020, str. 3). Kaplan (2020, str. 4) navaja, da fraza »fantje bodo pac fantje«
zmanjSuje pomen in banalizira nasilje nad Zenskami, vkljuéno s spolnim nadlegovanjem,
nasiljem in posilstvom. Raziskava Menstield, Beck, Fung, Montiel in Goldman (2017, kot
navedeno v Kaplan, 2020, str. 4) poudari, da je fraza »fantje bodo pa¢ fantje« mnogokrat
uporabljena kot izgovor za bolj prikrite in subtilnejSe oblike spolnega nadlegovanja, pri cemer
pa je ta fraza tako zakoreninjena v naSo miselnost, da nasilna dejanja moskih sprejmemo kot
naravna in sprejemljiva. TakSna miselnost odvraca zrtve nasilja, da bi nasilje prijavile, ¢e pa to
vseeno storijo, se obi¢ajno srecajo z obtozbami, da so prevec obcutljive. Klein (2005, str. 95)
povzema raziskave mnogih avtorjev in pojasni povezavo med mentaliteto, da bodo fantje pac

fantje, in upravicevanjem (spolnega) nadlegovanja in nasilja. Znaki neposrednega nasilja se
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skrivajo v normaliziranih pri¢akovanjih moskosti (torej v tem, kaj naj bi bila »prava moskost«)
in se kazejo na dva nacina. Prvi nacin narekuje, da je od deckov in moskih pri¢akovana dolo¢ena
stopnja agresije, in drugi, da naj bi decki in moski nadvladali Zenske. Taksna mentaliteta
omogoca, da se nasilje in spolno nadlegovanje nad Zenskami skrije, ¢e nanj nismo posebej

pozorni.

Kot vidimo, fraza »fantje bodo pac fantje« sama po sebi ni nedolzna, prav tako pa grobo dejanje
mlajSih fantov ni nujno povsem nedolzno. Odpira lahko prostor za spregledano nasilje nad
deklicami, saj tako normaliziramo agresivno dejanje mlajSih fantov in moskih. Obenem pa
menim, da s tem deklicam sporo¢amo, da fantje in moski na takSen nacin izkazujejo svojo

ljubezen, kar je lahko zelo nevarno.

5.7. Druzba, ki §koduje tako moskim kot tudi Zenskam

Iz podatkov je razvidno, da so Zenske v vecji meri prepricane, da druzba Skoduje Zenskam,

nekoliko manj pa, da druzba Skoduje moskim. Ravno obratno velja za moske.

S pregledom literature lahko ugotovimo, da druzba, v kateri zivimo, vsaj v neki meri §koduje
tako zenskam kot tudi moskim. V tem delu bom navedla le nekaj primerov, podrobneje pa to

temo opiSem v teoreticnem uvodu. Druzba Zenskam Skoduje na naslednje nacine.

Zenske so bile skozi celotno zgodovino le redko vkljuene v klini¢ne raziskave. Veljalo je
prepricanje, da podatki, pridobljeni na podlagi klini€nih raziskav na moSkih, vejajo tudi za
zenske in jih ni potrebno prilagoditi Zenski populaciji. Posledice tega lahko opazimo Ze v
razlicnih delih zdravstva in predpisovanja zdravil, saj Zenske mnogokrat prejmejo previsoke
odmerke zdravil in imajo posledicno nanje hujSe odzive, saj jim odmerki niso prilagojeni
(Zucker in Prendergast, 2020, str. 2). Pogosto so podvrzene pristranskosti zdravnikov in tako
redkeje kot moski prejmejo pravilne diagnoze ter najboljse oblike zdravljenja (Homan, 2023,
str. 1). Zenske redkeje zasedajo vodilne poloZaje in imajo manjo politiéno, ekonomsko in
socialno mo¢ (European Institute for Gender Equality, 2025). Nasilje nad Zenskami (s strani
moskih) je globalno razSirjeni problem, ki je prisoten v vseh kulturah, religijah in
socialnoekonomskih skupinah (Watts in Zimmerman, 2002, kot navedeno v Kilmartin, 2015,
str. 15). SURS (2017) za leto 2016 zapiSe, da je bila povpre¢na mesecna bruto placa zensk v
skoraj vseh dejavnostih niZja od povpreéne meseéne bruto plade moskih. Zenske poleg tega

opravljajo tudi veC neplaanega dela (European Institute for Gender Equality, 2025).
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Prav tako pa druzba, ¢eprav na nekoliko drugacen nacin, Skoduje tudi moSkim. Prepri¢anja o
tem, kakSen naj bi bil »pravi moski«, moske silijo v dolo¢ena vedenja, takSna prepri¢anja pa
konstruirajo starSi, druzina, sovrstniki, mediji in druzba na sploSno (Heilman, Barker in
Harrison (2017, str. 8). Te predstave o moskosti imajo negativne posledice tako na moske kot
tudi na ljudi okoli njih. Te predstave so mo¢no povezane s tezavami v dusevnem zdravju, kot
je vecje tveganje za depresijo in samomorilnost, vplivajo pa tudi na iskanje pomoci,
prijateljstva, tvegana vedenja, samopodobo in medvrstniSko nasilje (Heilman, Barker in
Harrison, 2017, str. 33—34). Opazimo lahko torej, da druzba skoduje moskim in Zenskam, zato

se mi zdi pomembno, da o tem veckrat spregovorimo.

5.8. Seksizem nad mosSkimi

Heilman, Barker in Harrison (2017, str. 8) razvijejo pojem »the Man Box« oziroma »moska
Skatla«, ki predstavlja dolocena prepri¢anja o tem, kaksen je pravi moski. Kot sem opisala v
prejsnjem podpoglavju, gre za prepricanja, ki moske silijo v dolocena vedenja. Ti pritiski
moskim sporoc¢ajo, da morajo biti samozadostni, trdozivi, fizi¢no privlacni in se drzati spolnih
vlog. Prav tako morajo biti heteroseksualno usmerjeni, ne smejo imeti tezav v spolnosti, vedno
si morajo zeleli spolnih odnosov, konflikte pa morajo resevati z agresijo. Moski, ki so v moski
Skatli, so torej tisti, ki so ponotranjili ta sporocila in pritiske, tisti moski, ki niso v moski Skatli,
pa so prodrli izven nje in zavracajo druzbene pritiske ter so namesto tega zavzeli bolj pozitivne

in izvirne ideje o tem, kaj pomeni biti moski.

Z analizo podatkov lahko opazimo, da je prepri¢anje, da pravi moski ne pokazejo svojih Custev
in nikoli ne jokajo, Se vedno razSirjeno med moSkimi, Se posebej med mlajSimi moskimi
(starimi med 18 in 23 let). Ti so tudi v vecji meri prepricani, da moski ne morejo biti Zrtve
spolnega nasilja s strani Zenske. Oboje nakazuje na to, da so moski, Se posebej mlajsi, vsaj v

neki meri ponotranjili sporo€ila in pritiske, ki jih silijo v mosko $katlo.

Moski, ki so bili vklju€eni v raziskavo o moski $katli, so v ve€ini zavracali prepricanje, da so
moski vecvredni od Zensk ter da ni naloga moskega, da skrbi za otroke. Pokazali pa so mo¢no
strinjanje s prepricanjem, da morajo biti moski vedno mocni ter zatirati svoja custva. Rezultati
omenjene raziskave kazejo na to, da se Se zdale¢ nismo osvobodili norm, ki narekujejo mosko
(ne)Custvovanje (Heilman, Barker in Harrison, 2017, str. 31). To potrjujejo tudi podatki, ki sem

jih pridobila z raziskavo, saj (mlaj$i) moski, menijo, da pravi moski ne pokaze svojih Custev.
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Avtorji (Heilman, Barker in Harrison, 2017, str. 33-34) navajajo, da ima zivljenje znotraj
moske Skatle razli¢cne negativne plati. TakSno prepri¢anje lahko mocno vpliva na dusevno
zdravje, kot je vecje tveganje za depresijo in samomorilnost, vpliva pa tudi na prijateljstva in

iskanje pomoci, tvegano vedenje moskih, samopodobo in medvrstnisko nasilje.

Kot lahko opazimo, so nekateri posamezniki vsaj v neki meri ponotranjili rigidna prepri¢anja o
tem, kaj pomeni biti pravi moski, ki pa jim (lahko) na razli¢ne nacine skodujejo. Prav zato se
mi zdi pomembno, da se zavedamo $kodljivih u€inkov rigidnih druzbenih pravil o moskosti in
aktivno delamo na tem, da se taksna rigidna pravila zavracajo. Na takSen nacin menim, da bi

druzbo lahko izboljsali za vse.

5.9. Boj proti seksizmu

Z analizo podatkov smo lahko razbrali, da so zenske v vecini vsaj v neki meri pripravljene
opozoriti na seksizem, medtem ko je le nekoliko ve¢ kot polovica moskih pripravljena storiti
enako. Literatura lahko morda nekoliko pojasni, zakaj (nekateri) posamezniki ne bi izpostavili
opazenega seksizma. Woodzicka, Mallett in Melchiori (2020, str. 222-223) navajajo razlicne
avtorje, ki pravijo, da je konfrontacija seksizma zelo tezka zaradi njenih potencialnih socialnih
posledic. Se toliko teZja pa je konfrontacija seksizma, ki je izrazen v obliki humorja. Zenske,
ki nasprotujejo seksisticnim Salam, so mnogokrat oznacene za preobcutljive, pravijo, da se
pritoZujejo in »jamrajo«, njthovo nasprotovanje pa je oznaceno za pretiravanje. Ker se sooc¢anje
ne sklada s pri¢akovano spolno vlogo zensk, so Zenske bolj podvrZene socialnim posledicam v
primerjavi z moskimi. Moski, ki javno nasprotujejo seksizmu, so ocenjeni bolj pozitivno kot
zenske, ki javno nasprotujejo seksizmu. To potrjuje tudi odkritje, da so tar¢e predsodkov
(obicajno zZenske), ki jasno nasprotujejo seksizmu, veckrat videne kot nergaci in nekdo, ki se
ves Cas pritozuje. Osebe, ki niso tarCe seksizma in ga prav tako sooc€ijo pa so redkeje videne v

taksni luci.

Czopp in Monteith (2003, str. 542) v svoji raziskavi odkrijeta, da se posamezniki s seksisti¢énimi
prepricanji pocutijo bolj krive, kadar se njthovemu seksizmu zoperstavijo tisti posamezniki, ki
niso tarca seksizma. Ob tem imajo tisti, ki niso tarCe seksizma, unikatno priloznost, da
pripomorejo k zmanjSanju diskriminacije s pomocjo konfrontacije. Ob konfrontaciji s strani
moskih so se izvajalci seksizma pocutili bolj krive in obenem manj napeto in neprijetno, kot ¢e

so se seksizmu zoperstavile tar¢e seksizma. Ceprav si mnogi moski morda mislijo, da je bolje,
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¢e se ne vtikajo v situacije, kjer zaznajo seksizem, imajo ob tem edinstveno priloZnost in

prednost, da s pomocjo konfrontacije seksizem zmanjsajo. (Czopp in Monteith, 2003, str. 542)

Na nek nacin, vsaj ¢rpano iz osebnih izkuSenj, menim, da ni presenetljivo, da so se moski v
manjSi meri pripravljeni zoperstaviti seksizmu, vendar pa so prav moski tisti, ki se torej
srecujejo z manjso koli¢ino negativnih posledic, hkrati pa imajo njihova dejanja vecji vpliv.
Prav zato se mi zdi klju¢no, da se moski zavedajo vpliva, ki ga imajo, ter se seksizmu

zoperstavijo.

5.10. Omejitve raziskave

Opozarjam, da sem podatke pridobila na podlagi neslu€ajnostnega prirocnega vzorca, kar je
lahko vplivalo na pridobljene podatke. Poleg tega v raziskavo nisem uspela vkljuditi
enakomerne spolne in starostne porazdelitve, kar je lahko prav tako vplivalo na pridobljene
podatke. Eden izmed anketirancev je izpostavil, da je pri nekaterih spremenljivkah lahko prislo
do razlinega razumevanja trditev, pri ¢emer so lahko anketiranci enako odgovarjali na
vprasanje, ¢eprav imajo o tem popolnoma druga¢no mnenje. Na to sem poskusala opozoriti pri
tistih vprasanjih, kjer se mi je zdelo, da je lahko priSlo do nekolik$ne zmede ali razli¢nega
razumevanja trditev. Omejitev raziskave prepoznavam v tem, da je bila vecina vpraSanj
zaprtega tipa, s Cimer nisem pridobila toliko informacij kot bi jih lahko, ¢e bi imeli anketiranci

moznost, da na vprasanja prosto odgovarjajo.
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6. SKLEPI

V tem poglavju bom na kratko povzela klju¢ne ugotovitve, do katerih sem prisla z analiziranjem
pridobljenih podatkov. Predstavila bom tudi nekatere ugotovitve, ki so se mi zdele bolj
zanimive. V nadaljevanju bom zaradi lazje berljivosti govorila o0 moskih in Zenskah in ne o

mladih odraslih moskega ali Zzenskega spola.

- Zenske v vedji meri poznajo pojem feminizma.

- Vecina moskih ne razume pojma feminizma v skladu z njegovo splosno definicijo.

- Zenske v ve¢i meri menijo, da je feminizem pomemben za uresni¢evanje enakosti spolov,
moski pa v nasprotju z njimi menijo, da feminizem ni kljucen za enakost med moskimi in
zenskami.

- Obstaja povezava med spolom in pozitivnim vrednotenjem feminizma, saj ga Zenske
vrednotijo bolj pozitivno v primerjavi z moSkimi.

- Mladi odrasli v povprecju prepoznavajo pomembnost enakosti spolov, opazimo pa lahko,
da mlajs$i moski enakost spolov vrednotijo v manjsi meri.

- Obstaja povezava med spolom in prepoznavanjem, da je enakost spolov pomembna.

- Obstaja povezava med spolom in seksisticnimi prepricanji, saj imajo moski ve¢ seksisti¢nih
prepricanj v primerjavi z zenskami.

- Mlajsi moski imajo vec¢ seksisti¢nih prepri¢anj v primerjavi s starejSimi moskimi.

- Ve¢ moskih vsaj v neki meri meni, da je enakost spolov ze doseZena, Zenske pa v vecjem
delu vsaj v neki meri menijo, da enakost spolov $e ni doseZena.

- Moski v ve¢jem delezu menijo, da so moski in Zenske razlini, zato enakosti spolov ne
potrebujemo.

- Moski v ve¢ji meri menijo, da imajo moski in Zenske razline sposobnosti, zato je
pomembno, da opravljajo razli¢ne poklice.

- Mlajsi moski in mlajSe Zenske v nekoliko ve¢jem delezu verjamejo, da bi morali moski in
zenske opravljati razlicne poklice, saj imajo razli€ne, spolno determinirane sposobnosti.

- Moski, Se posebej mlajsi, v vecji meri menijo, da feminizma ne potrebujemo vec.

- Mlajsi moski v vecji meri menijo, da je z moSkimi feministi nekaj narobe.

- Moski, Se posebej mlajsi, v vecji meri menijo, da placna vrzel ni posledica seksizma.

- Moski, Se posebej mlajsi, v vecji meri menijo, da zenske redkeje zasedajo vodilne polozaje,
kar je posledica njihovih naravnih lastnosti in delovnih navad.

- Moski so v vecji meri prepricani, da so boljsi vodje, saj jih vodi logi¢no razmisljanje.

125



- Zenske bi bile seksizem pripravljene izpostaviti v ve¢ji meri kot moski.
- Moski v veéji meri menijo, da pravi moski ne pokazejo Custev in nikoli ne jokajo.
-V druzbi so Se vedno prisotna nekatera seksisti¢na prepric¢anja, ki oblikujejo nas vsakdan in

na nas razli¢no vplivajo.
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7. PREDLOGI

Ob analiziranju podatkov raziskave sem zaznala nekaj pomanjkljivosti, kot je npr. spolno in
starostno neenakomerno porazdeljeni vzorec, zato se mi zdi klju¢no, da bi raziskave, ki bi
preucevale podobno tematiko, ta del izboljsale. Predlagam, da nadaljnje raziskave v svoj vzorec
poskusajo zaobjeti Se vecje Stevilo moskih, saj lahko le z njihovim doprinosom resni¢no
razumemo stanje nase druzbe. Ob tem se mi zdi klju¢no, da so vprasanja dobro definirana, da
interpretacija (nenamerno) ni prepuscena vsakemu posamezniku, saj lahko le tako pridobimo
kvalitetna in resni¢na mnenja anketirancev. Klju¢no se mi zdi tudi, da so vprasanja zastavljena
tako, da se moski ob tem ne bodo pocutili napadene, saj lahko le tako odpiramo dialog in
prostor, kjer se sliSijo vsa mnenja. Dragocene bi se mi zdele kvalitativne raziskave, ki bi
podrobneje preucevale, kako mladi odrasli dozivljajo seksizem, kako ga definirajo in
prepoznavajo ter kaj jim sploh pomeni. Na splosno se mi zdijo dragocene raziskave, ki bi
poglobljeno, s pomocjo intervjujev, raziskovale teme, kot so feminizem, seksizem in
(ne)enakost spolov, saj bi lahko v taksni raziskavi bolj podrobno in celostno pridobili mnenja
sogovornikov, kjer bi lahko dodajali kontekst, za katerega so nekateri izmed anketirancev
izpostavili, da jim primanjkuje. Ob prebiranju literature tudi nisem zasledila veliko slovenskih
raziskav, ki bi nagovarjale tezave moskih z vidika pritiskov druzbe na moske, toksi¢ne moskosti
in definicije »pravega« moskega, ter bi bile na sploSno osredotocene na tezave, s katerimi se
spopadajo in bi jih Zeleli nagovoriti. Prav zato se mi zdijo takSne raziskave klju¢ne za boljSe
razumevanje moskih, poleg tega pa lahko le skupaj spreminjamo druzbo na bolje, zato se mi
zdi pomembno, da skupaj iS€emo resitve za vse neenakosti, stereotipe in tezave. Med odgovori
in dodatnimi sporocili nekaterih anketirancev sem zacutila, da morda ob nagovoru teme, kot je
feminizem, na nek nacin zacutijo bolec¢ino ali pa se ob tem pocutijo napadene, prav zato pa bi
se mi zdela dragocena raziskava, ki bi obsezneje odkrivala mosko doZivljanje feminizma, ter

ob tem raziskala morebitne razloge, da se le-ti ob feminizmu pocutijo nelagodno in napadeno.

Poleg predlogov za nadaljnje raziskave bi se mi zdelo klju¢no tudi vecje ozaveScanje o
feminizmu ter kaj sploh pomeni, predstavlja in zakaj ga potrebujemo. Obenem se mi zdi
pomembno, da znamo to temo nagovoriti na na¢in, da se nih¢e od sodelujocih ob tem ne pocuti
prikrajSanega ali napadenega. Na tem mestu sicer nimam predloga o tem, kako bi takSen
pogovor lahko izgledal, zato pa bi se mi zdele dragocene raziskave, ki sem jih omenila v
zgornjem delu. Zdi se mi pomembno, da ozaves¢amo o seksizmu, ki je v danasnjem Casu Se

vedno zelo prisoten, pa ¢etudi v bolj prikriti obliki. Prav zato se mi zdi klju¢no, da se zavedamo,
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na kaSne vse nacine seksizem vpliva na naSe Zivljenje, obenem pa gradimo druzbo, ki ima do
seksizma nicelno toleranco, tudi do tistega bolj prikritega, ki se skriva v Salah in

dobronamernem, a pokroviteljskem obnasanju.

Ker z raziskavo pridobimo vpogled v aktualna prepricanja mladih odraslih, na nek nacin pa tudi
vpogled v to, kakSna prepricanja se bodo (morebiti) reproducirala in prenesla na nove
generacije, bi se mi zdelo smiselno, da se tudi v samem izobrazevanju posveti vec ¢asa temam,
kot so enakost spolov, seksizem, spolni stereotipi in feminizem. To se mi zdi pomembno, saj
lahko z raziskavo opazimo, da so pri nekaterih posameznikih Se vedno prisotna seksisticna
prepricanja, zato se mi zdi kljucno, da se otroci v Soli seznanijo s tem, kako pomembna je
enakost spolov in enako vrednotenje vseh ne glede na njihov spol ali spolno identiteto. Menim,
da bi bilo pomembno, da se izobrazevalne ustanove ves Cas trudijo razbijati spolne stereotipe
in neenakosti, kar lahko po mojem mnenju storijo z Ze zelo enostavnimi spremembami (se
izogibajo temu, da za premikanje miz zaprosijo le »mocne fante«, ne ustvarjajo skupin, ki so
lo¢ene po spolu, ampak meSane skupine, se Sportna vzgoja ne razlikuje po spolu, ne dopuscajo
nasilnega vedenja fantov, ¢eprav kdaj menijo, da je povsem nedolzno, imajo do deckov in
deklic enaka pri¢akovanja v povezavi z obnaSanjem, ucnimi sposobnostmi ipd., ne
reproducirajo spolnih stereotipov z izjavami kot so »mece§ kot punca, ne jokaj, saj nisi

mevza/punca ipd.).

Menim, da je klju¢nega pomena tudi razumevanje tega, kako pomembna je antiseksisti¢na
praksa v socialnem delu, saj se uporabniki vsakodnevno srecujejo z razli¢nimi dejavniki, ki
nanje vplivajo, in temeljijo na seksizmu. DruZba lahko na moske in Zenske vpliva negativno,
ob tem pa se mi zdi klju¢no, da se socialni delavci in socialne delavke zavedajo prisotnosti
seksizma, saj lahko le z razumevanjem spolne neenakosti v druzbi celostno sodelujemo z
uporabniki. Kljuéna se mi zdi ozaveScenost o vplivih seksizma na razli¢na podroc¢ja zZivljenja
ter aktivno zavzemanje za zmanjSevanje seksizma v druzbi na razli¢ne nacine, npr. z jasnim
opozarjanjem nanj, pozornostjo na antiseksisti¢ni praksi pri neposrednem delu z uporabniki,
aktivnim spodbujanjem in sodelovanjem v raziskavah, ki se navezujejo na seksizem ipd.
Menim, da je za socialno delo klju¢no kontinuirano izobraZevanje o seksizmu in neenakosti,
saj se moramo trendov v druzbi zavedati, ¢e jih zelimo spreminjati in ob tem tudi resni¢no
delovati v skladu s poslanstvom socialnega dela, ki med drugim temelji na zagovarjanju

¢lovekovih pravic in enakosti.
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9. PRILOGE

9.1. Priloga 1: Anketni vpraSalnik

Sem Nika Rudolf, studentka magistrskega Studija na Fakulteti za socialno delo. V svojem magistrskem
delu raziskujem stali§¢a mladih odraslih o feminizmu, seksizmu in enakosti spolov. Pomembno se mi
zdi prikazati resnicna mnenja mladih odraslih o zgoraj omenjenih temah, zato bom hvalezna za vsako
izpolnjeno anketo. Anketa je anonimna, zato lahko brez zadrzkov izrazite svoja mnenja, rezultati pa
bodo uporabljeni zgolj za namene magistrskega dela. Anketa je namenjena posameznikom med 18. in
29. letom starosti, vzela pa vam bo od 5 do 10 minut. V primeru dodatnih vprasanj in nejasnosti me

lahko kontaktirate na elektronski naslov: nika.rudolf98@gmail.com.

Ze vnaprej se vam zahvaljujem za dragocene informacije.

V vprasalniku uporabljam Zenske in moske zaimke oziroma se vpraSanja direktno nanasajo na osebe
zenskega ali moskega spola, s tem pa nikakor ne zZelim zanemariti izkuSenj nebinarnih oseb ali trditi, da

se le-te ne srecujejo z opisanimi situacijami.

Enakost spolov:
Za spodnje trditve oznaci, v kolik$ni meri se z njimi strinjas na lestvici od sploh se ne strinjam do zelo

se strinjam.

1. Enakost spolov je Ze doseZena.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

2. Enakost spolov se mi zdi pomembna.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

3. Pomembno je, da so moski in Zenske pravno enaki, tudi ¢e v praksi ni vedno tako.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

4. Moski in Zenske smo si razli¢ni, zato enakosti spolov ne potrebujemo.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

5. Moski in Zenske se razlikujemo po svojih sposobnostih, ki pa so v ve¢ini povezane s samim spolom.
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Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

6. Moski in Zenske imajo izklju¢no zaradi spola razli¢ne sposobnosti, zato je pomembno, da opravljajo
razli¢ne poklice, ki so povezanimi s temi sposobnostmi.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

7. 'V razmerju se mi zdi delitev (gospodinjskih) opravil po spolu bolj smiselna kot delitev dela glede
na dogovor partnerjev ali zmoznosti posameznikov.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

8. Enakost spolov je ¢lovekova pravica.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Feminizem in seksizem:

Oznaci tocko, za katero menis, da najbolje opiSe pojem feminizma tako, kot ga sam/-a razumes.

9. Feminizem zame pomeni:

a) Gibanje zensk z Zeljo po nadvladanju in zatiranju moskih.

b) Gibanje vizualno neprivlacnih zensk, ki moske zaradi slabih izkuSenj sovrazijo in zelijo
pridobiti (njihovo) pozornost.

¢) Gibanje zensk za enakost spolov v razli¢nih podro¢jih Zivljenja, z namenom, da bi Zenske imele
enako mo¢ in priloznosti kot moski.

d) Gibanje istospolno usmerjenih Zensk, ki ne razumejo humorja, si ne odstranjujejo dlacic in
sovrazijo moske.

e) Drugo:

Za spodnje trditve oznaci, v kolik$ni meri se z njimi strinjas na lestvici od sploh se ne strinjam do zelo

se strinjam.

10. Feminizem se mi zdi pomemben za uresnicevanje enakosti med moskimi in Zenskami.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

11. Menim, da feminizma ne potrebujemo vec.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

O feminizmu se v zadnjih letih govori prevec.

Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se

strinjam

O feminizmu in seksizmu rad/-a spregovorim.

Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se

strinjam

V danasnji druzbi je preve¢ govora o tezavah Zensk in premalo o tezavah moskih.

Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se

strinjam

Dandanes seksizem v ve¢ji meri prizadene moske kot pa Zenske.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno

strinjam

Feminizem zanemari tezave, s katerimi se sre¢ujejo moski.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno

strinjam

Druzba, v kateri zivimo, vsaj v neki meri $koduje Zenskam.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno

strinjam

Druzba, v kateri zivimo vsaj v neki meri Skoduje moskim.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno

strinjam

O morebitnih tezavah zensk se govori prevec.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno

strinjam

Moski so lahko feministi.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno

strinjam

Ce je moski feminist, je z njim nekaj narobe.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno

strinjam

SC

SC

SC

S€

S€

S€

S€

strinjam/se

strinjam/se

strinjam/se

strinjam/se

strinjam/se

strinjam/se

strinjam/se

strinjam/zelo

strinjam/zelo

strinjam/zelo

strinjam/zelo

strinjam/zelo

strinjam/zelo

strinjam/zelo

strinjam/zelo

strinjam/zelo

strinjam/zelo

SC

SC

SC

SC

SC

SC

S€

S€

S€

S€
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22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

140

Morebitne razlike v pla¢ah med moskimi in zenskami (na enakih polozajih in za enako delo) kazejo
na razlike v znanju, vecji angaziranosti, koli¢ini dela, ki ga opravljajo ipd. ter niso pokazatelj
seksizma.

Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Zenske redkeje zasedajo vodilne poloZaje, kar je direktna posledica njihovih naravnih lastnosti in/ali
delovnih navad in ne seksizma.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Moski se zaradi svoje narave bolje znajdejo na vodilnih polozajih, saj jih v nasprotju z zenskami
vodi logi¢no razmisljanje in ne Custva.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Menim, da obstajajo nekateri primeri, v katerih je prav, da so zenske za enako opravljeno delo
placane manj kot moski.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

V svojem okolju (druzina, prijatelji, znanci, mediji ipd.) zaznavam seksisti¢ne izjave in prepricanja.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Ce bi v svojem okolju (v druZini, med prijatelji, znanci ipd.) zaznal/-a seksizem, bi o tem
spregovoril/-a s temi posamezniki.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Crni humor in $ale, usmerjene v Zenske (npr. Zenska je kot pralni stroj; Zakaj ima Zena modrico?
Ker se ni naucila poslusati prvic.), so smesne in ne predstavljajo nobene Skode, saj gre le za Salo.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Ce je oseba dozivela spolni napad (posilstvo) ali spolno nadlegovanje (nezaZeleno ravnanje spolne
narave — verbalno ali fizi¢no), je v neki meri za to kriva sama zaradi svojega obnaSanja, naCina
oblacenja, opitega stanja ipd.

Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam



30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Moski ne morejo biti zrtve spolnega napada ali spolnega nadlegovanja s strani Zensk.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Pravi moski ne pokazejo svojih Custev in nikoli ne jokajo.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

V primeru, da moski finan¢no poskrbi za zmenek ali prevzame (vecje) financno breme v razmerju,
je s strani partnerke upravic¢en do spolnih uslug.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam.

Mlajsi fantje so v svoji mladosti nad dekleti kdaj grobi, s ¢imer pa ni ni¢ narobe, saj s tem le
izkazujejo simpatijo do dekleta.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Vsaka Zenska bi morala imeti otroka. Le tako lahko izpopolni svojo biolosko vlogo.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Menim, da Zenske ne bi smele imeti pravice do splava.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Sam/-a sebe bi opisal/-a kot feminista/feministko.
Sploh se ne strinjam/se ne strinjam/delno se ne strinjam/delno se strinjam/se strinjam/zelo se

strinjam

Splosni del:

- Spol: zenska/moski/nebinarna oseba/zelim se opredeliti kot:/ne zelim odgovoriti

- Starost:

- Stopnja izobrazbe: osnovnoSolska izobrazba, srednjeSolska izobrazba, visjesolska izobrazba,
visokoSolska izobrazba, univerzitetna izobrazba, magisterij, doktorat, drugo:

- Imam izobrazbo oziroma se izobraZzujem za socialnega delavca/socialno delavko in/ali

socialnega pedagoga/socialno pedagoginjo: da/ne

37. Bi zeleli Se kaj dodati?
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9.2. Priloga 2: Preglednica spremenljivk, indikatorjev, modalitet in ravni

merjenja

Tabela 9.1: Spremenljivke’

Ime spremenljivke Indikatorji Modalitete Raven
merjenja
1. Dosezena enakost | Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
spolov trditvijo, da je enakost spolovZze | - Se ne strinjam
dosezena - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
2. Pomembnost Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
enakosti spolov trditvijo, da se jim zdi enakost - Se ne strinjam
spolov pomembna - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
3. Pomembnost Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
enakopravnosti tem, da je pomembno, da so - Se ne strinjam
kljub neenakosti | moski in Zenske pravno enaki, - Delno se ne strinjam
v praksi tudi ¢e v praksi ni vedno tako - Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
4. Bioloske razlike Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
med spoloma kot | tem, da enakosti spolov ne - Se ne strinjam
opravi€ljiv razlog | potrebujemo, saj smo sirazliéni | - Delno se ne strinjam
za neenakost - Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
5. Spolno pogojene | Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
razlike vplivajo trditvijo, da se moski in Zenske - Se ne strinjam
na sposobnosti razlikujemo po svojih - Delno se ne strinjam
sposobnostih, ki pa so v vecini - Delno se strinjam
povezane s samim spolom - Se strinjam
- Zelo se strinjam
6. Spol kot Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
dolocevalec tem, da je pomembno, da moski | - Se ne strinjam
poklica in Zenske opravljamo razli¢ne - Delno se ne strinjam
poklice, saj imajo razli¢ne, - Delno se strinjam
spolno determinirane - Se strinjam
sposobnosti - Zelo se strinjam
7. Delitev Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
(gospodinjskih) tem, da je bolj smiselno, da se - Se ne strinjam
(gospodinjska) opravila v - Delno se ne strinjam

3 Nekatere izmed zgornjih spremenljivk uporabim za izracun indeksov, ki pa jih natancneje opiSem v
operacionalizaciji.
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Ime spremenljivke Indikatorji Modalitete Raven
merjenja
opravil glede na razmerju delijo po samem spolu, | - Delno se strinjam
spol kot da bi se delila glede na - Se strinjam
dogovor ali zmoZznosti - Zelo se strinjam
posameznikov
8. Enakost spolov Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
kot ¢lovekova tem, da je enakost spolov - Se ne strinjam
pravica ¢lovekova pravica - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
9. Poznavanje Vprasanje o tem, katera a) Gibanje Zensk za enakost | Nominalna
pojma feminizma | definicija najbolje opiSe pojem spolov na razli¢nih
feminizma glede na to, kako ga podrocjih Zivljenja z
sami razumejo namenom, da bi Zenske
imele enako mo¢ in
priloznosti kot moski.
b) Gibanje zensk z zeljo po
nadvladanju in zatiranju
moskih.
¢) Gibanje vizualno
neprivlaénih Zensk, ki
moske zaradi slabih
izku$enj sovrazijo in zelijo
pridobiti (njihovo)
pozornost.
d) Gibanje istospolno
usmerjenih zensk, ki ne
razumejo humorja, si ne
odstranjujejo dlacic in
sovrazijo moske.
e) Drugo:
10. Feminizem kot Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
kljuc za tem, da je feminizem - Se ne strinjam
doseganje pomemben za uresnievanje - Delno se ne strinjam
enakosti spolov enakosti med moskimi in - Delno se strinjam
zenskami - Se strinjam
- Zelo se strinjam
11. Relevantnost Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
feminizma v trditvijo, da feminizma ne - Se ne strinjam
danasnjem ¢asu potrebujemo veé - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
12. Pretiran govor o Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna

feminizmu

trditvijo, da se o feminizmu v
zadnjih letih govori prevec

- Se ne strinjam

- Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam

- Se strinjam

- Zelo se strinjam
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Ime spremenljivke Indikatorji Modalitete Raven
merjenja
13. Veselje do VpraSanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
pogovora o tem, ali se o feminizmu in - Se ne strinjam
feminizmu in seksizmu radi pogovarjajo - Delno se ne strinjam
seksizmu - Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
14. Pretirana Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
osredotocenost na | trditvijo, da se v danasnji druzbi | - Se ne strinjam
tezave Zensk in prevec osredoto¢amo na tezave - Delno se ne strinjam
premajhna na zensk in premalo na tezave - Delno se strinjam
tezave moskih moskih - Se strinjam
- Zelo se strinjam
15. Moski kot Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
primarne Zrtve trditvijo, da seksizem v vecji - Se ne strinjam
seksizma meri prizadene moske - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
16. Feminizem Vprasanje po stopnji strinjanja s | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
zanemari tezave trditvijo, da feminizem - Se ne strinjam
moskih zanemari tezave moskih - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
17. Druzba, ki Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
Skoduje Zzenskam | tem, da druzba vsaj v nekimeri | - Se ne strinjam
Skoduje zenskam - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
18. Druzba, ki Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
Skoduje moskim | tem, da druzba vsaj v nekimeri | - Se ne strinjam
Skoduje moskim - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
19. Pretirana Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
osredotocenost na | tem, da se o tezavah zensk - Se ne strinjam
tezave Zensk govori prevec¢ - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
20. Moski feministi Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna

tem, da so tudi moski lahko
feministi

- Se ne strinjam

- Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam

- Se strinjam

- Zelo se strinjam
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Ime spremenljivke Indikatorji Modalitete Raven
merjenja
21. Ce je mogki Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
feminist, je z njim | tem, da je z moskimi feministi - Se ne strinjam
nekaj narobe nekaj narobe - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
22. Seksizem in Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
placna vrzel trditvijo, da je za placno vrzel - Se ne strinjam
med spoloma (za enak polozaj - Delno se ne strinjam
in delo) odgovorna razlika v - Delno se strinjam
znanju, vecji angaziranosti, - Se strinjam
kolic¢ini dela ipd. in ne seksizem | - Zelo se strinjam
23. Seksizem in Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
zenske na trditvijo, da Zenske redkeje - Se ne strinjam
vodilnih zasedajo vodilne polozaje zaradi | - Delno se ne strinjam
polozajih njihovih naravnih sposobnosti - Delno se strinjam
in/ali delovnih navad in ne - Se strinjam
seksizma - Zelo se strinjam
24. Moski kot boljsi Vprasanje po stopnji strinjanjao | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
vodja tem, da so moski boljsi vodje - Se ne strinjam
zaradi svojega logi¢nega - Delno se ne strinjam
razmiSljanja - Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
25. Upravicena Vprasanje po stopnji strinjanjao | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
placna vrzel tem, da je v nekaterih primerih - Se ne strinjam
prav, da so Zenske za enako - Delno se ne strinjam
opravljeno delo placane manj. - Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
26. Zaznavanje Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
seksizma trditvijo, da v svojem okolju - Se ne strinjam
(druzina, prijatelji, znanci, - Delno se ne strinjam
mediji ...) zaznavajo seksistiéne | - Delno se strinjam
in/ali mizoginistine izjave in - Se strinjam
prepri¢anja - Zelo se strinjam
27. Pripravljenostna | Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
zoperstavljanje tem, da bi v primeru, da zaznajo | - Se ne strinjam
seksizmu seksizem ali mizoginijo v - Delno se ne strinjam
svojem okolju, spregovorili s - Delno se strinjam
temi posamezniki - Se strinjam
- Zelo se strinjam
28. Crni humor Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna

tem, da so ¢rni humor in Sale o
zenskah smes$ne in ne
predstavljajo nobene Skode

- Se ne strinjam

- Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam

- Se strinjam

- Zelo se strinjam
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Ime spremenljivke Indikatorji Modalitete Raven
merjenja
29. Odgovornost na VpraSanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
Zrtvi spolnega tem, da je Zrtev spolnega napada | - Se ne strinjam
nasilja ali nadlegovanja delno sama - Delno se ne strinjam
kriva za napad zaradi svojega - Delno se strinjam
oblacenja, obnaSanja, opitega - Se strinjam
stanja ... - Zelo se strinjam
30. Moski kot Zrtev Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
spolnega nasilja tem, da moski ne morejo biti - Se ne strinjam
Zrtve spolnega napada ali - Delno se ne strinjam
nadlegovanja s strani Zensk - Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
31. »Pravi« moski in | Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam ordinalna
Custvovanje trditvijo, da pravi moski ne - Se ne strinjam
pokazejo svojih ¢ustev in nikoli | - Delno se ne strinjam
ne jokajo - Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
32. Spolni odnos kot | Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
placilo za tem, da so moski upraviceni do - Se ne strinjam
finan¢no spolnih uslug v primeru, da - Delno se ne strinjam
preskrbljenost finan¢no poskrbijo za zmenek - Delno se strinjam
ali prevzamejo (vecje) finanéno | - Se strinjam
breme v razmerju - Zelo se strinjam
33. Grobost mlajsih Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
fantov tem, da so mlajsi fantje do - Se ne strinjam
svojih simpatij kdaj grobi, - Delno se ne strinjam
vendar pa s tem ni ni¢ narobe, - Delno se strinjam
saj gre le za izraz simpatije - Se strinjam
- Zelo se strinjam
34. Zenska bioloska Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
vloga —biti mati | trditvijo, da bi morala vsaka - Se ne strinjam
zenska imeti otroka, saj lahko le | - Delno se ne strinjam
tako izpolni svojo biolosko - Delno se strinjam
vlogo - Se strinjam
- Zelo se strinjam
35. Pravica do splava | Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna
trditvijo, da Zenske ne bi smele - Se ne strinjam
imeti pravice do splava - Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam
- Se strinjam
- Zelo se strinjam
36. Samoopredelitev | Vprasanje po stopnji strinjanjas | - Sploh se ne strinjam Ordinalna

za feministe in
feministke

tem, ali bi se opredelili za
feminista ali feministko

- Se ne strinjam

- Delno se ne strinjam
- Delno se strinjam

- Se strinjam

- Zelo se strinjam
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Ime spremenljivke Indikatorji Modalitete Raven
merjenja
37. Spol Vprasanje po spolu - Zenska Nominalna
- Moski
- Nebinarna oseba
- Zelim se opredeliti kot:
- Ne Zelim odgovoriti
38. Starost Vprasanje po starosti - Prost odgovor Koli¢niska
39. Stopnja izobrazbe | Vprasanje po stopnji izobrazbe - Osnovnosolska izobrazba, | Nominalna
- SrednjeSolska izobrazba,
- Vi§jeSolska izobrazba,
- VisokoSolska izobrazba,
- Univerzitetna izobrazba,
- Magisterij,
- Doktorat
- Drugo:
40. IzobraZevanje Vprasanje o pridobljeni - Da Nominalna
oziroma izobrazbi oziroma pridobivanju | - Ne
izobrazba izobrazbe socialnega
socialnega delavca/socialne delavke in/ali
delavca ali socialnega pedagoga/socialne
socialnega pedagoginje
pedagoga
9.3. Priloga 3: Izracuni hi-kvadratov
Izracun hi-kvadrata 4. hipoteze
Oznaka celice | f(0) f(t) f(0)-f(t) (f(o)-f(1))? > ((f(o)-Hr) 1(t)
A 18 45,24862 -27,249 742,487 16,409
B 99 71,75138 27,249 742,487 10,348
C 52 2475138 27,249 742,487 29,998
¢ 12 39,24862 -27,259 742,487 18,918
75,672

¥2 =>.((f(o)-f(t))¥/1(t)) = 75,672
sp = (8t. vrstic— 1) * (8t. stolpcev—-1)=2-D*2-1)=1
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IzraCun hi-kvadrata 6. hipoteze

Oznaka celice | f(0) f(t) £(0)-f(t) (f(0)-f(t))? Y(((0)-Dt) Z/£(t)
A 5 18,187 -13,187 173,885 9,561
B 112 98,813 13,187 173,885 1,760
C 21 9,948 11,052 122,143 12,278
¢ 43 54,052 -11,052 122,143 2,260
D 4 1,865 2,135 4,557 2,443
E 8 10,135 2,135 4,557 0,450
28,751

x2 =>((f(o)-f(t))/1(t)) = 28,751
sp = (8t. vrstic — 1) * (8t. stolpcev—-1)=2-1)*(3-1)=2

Izracun hi-kvadrata 7. hipoteze

Oznaka celice | f(0) f(t) £(0)-f(t) (f(0)-f(t))? Y(((0)-D1t) Z/£(t)
A 117 104,718 12,282 150,842 1,440
B 0 12,282 -12,282 150,842 12,282
C 45 57,282 -12,282 150,842 2,633
¢ 19 6,718 12,282 150,842 22,453
38,808

12 =Y ((f(o)-f(t))?/f(t)) = 38,808
sp = (8t. vrstic — 1) * (8t. stolpcev—-1)=2-1)*(2-1)=1
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